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DOSTAVA PISMENA U PARNICNOM POSTUPKU FEDERACIJE
BOSNE I HERCEGOVINE

Sazetak

Uredna dostava pismena u sudskim postupcimatemelj je ostvarenja osnovnih
nacCela postupka, brze 1 efikasne pravne zaStite, sprjeCavanja odugovlacenja
postupka 1 onemogucavanja zloupotrebe procesnih ovlastenja. Autorica se u
radu osvrée na pojam, nacine, vrijeme 1 mjesto dostave, dostavu pismena preko
ovlastene pravne osobe ili ovlastene sluZzbene osobe suda, promjenu adrese
stranaka ili njihovih zastupnika, punomoc¢nike 1 zastupnike za primanje pismena,
dostavu od strane stranaka, te novine koje su u ovaj institut unesene Zakonom
o izmjenama 1 dopunama Zakona o parnicnom postupku Federacije Bosne 1
Hercegovine 1z 2015. godine.

Kljuéne rijeci: dostava pismena, Zakon o izmjenama i dopunama Zakona
o parni¢nom postupku Federacije BiH iz 2015. godine

1. Uvod

Dostava (engl. service of process, njem. Zustellung; franc. notification
par huissier) je zakonom uredeni postupak koji radi predaje pismena odredenom
adresatu preduzima sud ili neko drugo tijelo kako bi se adresatu pruzila moguénost
da sazna sadrzaj pismena koji mu se urucuju. Dostava spada u parni¢ne radnje
suda 1 inicijativa za dostavu uvijek potjece od suda.

Adresant (posiljatelj) je procesni subjekt koji upucuje pismeno drugom
procesnom subjektu, adresatu (primatelju). U parni¢cnom postupku adresant je
uvijek sud - on odlucuje o upucivanju pismena odredenom adresatu i po njegovu
se nalogu pismeno dostavlja. Sudu treba proslijediti potvrdu o obavljenoj
dostavi - dostavnicu. Sud ocjenjuje pravilnost obavljene dostave 1 on je ovlasten,
eventualno posto strankama i1 drugim ucesnicima omoguci da se o tome ocituju,
odluciti o njezinim pravnim posljedicama. Adresat je, pak, osoba koja je na
pismenu koje treba predati oznacena kao njezin primatelj. Takva naznaka temeljit
¢e se na odgovarajucoj odluci suda. U parnicnom postupku to mogu biti: (1)
stranke, odnosno njihovi zakonski zastupnici ili punomo¢nici; (2) tre¢i u postupku
(umjeSac; tre¢i obavijeSteni o parnici), odnosno njihovi zakonski zastupnici ili
punomocnici; (3) svjedoci, vjestaci, trece osobe 1ili tijela od kojih se trazi edicija
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isprava ili informacija o ispravama te tijela ili osobe od kojih se trazi pravna
pomoc¢; (4) sudovi istoga ili razli¢itoga stepena koji ucestvuju u istom postupku
kad im neki od tih sudova upucuje pojedina pismena, odnosno spise.!

Parni¢na radnja je drzanje procesnog subjekta koje neposredno proizvodi
odredeno procesnopravno dejstvo u parnici. S obzirom na formu, parni¢ne
radnje mogu biti pisane ili usmene. Pismena su skupni naziv za podneske 1 svaki
drugi pisani akt stranaka, za pisane priloge stranaka i drugih ucesnika, pisane
akte suda (odluke, zapisnici, priop¢enja i sl.), te isprave koje je sud pribavio po
sluzbenoj duznosti tijekom postupka. Pojam ,,pismeno* ne obuhvaca, dakle, samo
podneske, nego 1 isprave 1 priloge koji su pribavljeni tokom parni¢nog postupka,
a pismena su, pored njih, 1 parni¢ne radnje sudova u pisanom obliku, odnosno
pozivi, zapisnici 1 odluke. S obzirom na pravila o dostavljanju pismena, koja su
izraz nacela sasluSanja stranaka, u smislu odredaba ¢l. 337. Zakona o parni¢nom
postupku Federacije Bosne i Hercegovine,” pismeno je svaka pisana poSiljka koju
sud upucuje strankama 1 drugim ucesnicima u postupku, kao 1 drugim fizickim
ili pravnim osobama koje nemaju status ucesnika u postupku, ali su duzni sudu
pruziti informacije u vezi sa predmetom spora ili postupiti po drugim trazenjima
suda, a sa kojima sud komunicira u vezi sa postupkom koji se kod njega vodi.?

O urednoj dostavi zavisi ostvarivanje prava na odbranu. Povrede pravila o
dostavi uslijed kojih je kojoj od stranaka onemoguceno da raspravlja pred sudom
imaju znacenje povrede odredaba parni¢nog postupka. Odredbe ZPPFBiH, u ¢l.
209, predvidaju povredu odredaba parni¢nog postupaka ako sud tokom postupka
nije primijenio ili je nepravilno primijenio koju odredbu ZPPFBiH, a to je bilo od
utjecaja na donoSenje zakonite i pravilne presude. Ta povreda uvijek postoji ako
kojoj stranci nezakonitim postupanjem, a osobito propustanjem dostave, nije dana
mogucénost raspravljanja pred sudom, kada ¢e drugostepeni sud u sjednici vijeca
ili na osnovu odrzane rasprave rjeSenjem ukinuti prvostepenu presudu 1 predmet
vratiti istom prvostepenom sudu radi odrZzavanja nove glavne rasprave (¢l. 227. st.
1. t. 2. ZPPFBiH).* Zbog navedene povrede mogu se podnositi i vanredni pravni

1 Tako Dika, M., Gradansko parnicno pravo - Parnicne radnje, knjiga V, Zagreb, 2008, str. 177-
178.

2 ,Sluzbene novine Federacije BiH*, broj 53/03, 75/05, 19/06, 98/15 (dalje: ZPPFBiH). Osim
ZPPFBIiH, u Bosni i Hercegovini se primjenjuju i sljede¢i zakoni o parnicnom postupku: Zakon o
parni¢nom postupku Republike Srpske (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske, broj 58/03), Zakon
o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢cnom postupku Republike Srpske (“Sluzbeni glasnik
Republike Srpske, broj 85/03, 74/05, 63/07, 119/09) i Zakon o izmjenama i dopunama Zakona
o parnicnom postupku (“Sluzbeni glasnik Republike Srpske, broj 61/13); Zakon o parnicnom
postupku Brc¢ko Distrikta BiH (,,Sluzbene novine Br¢ko Distrikta BiH®, broj 8/09, 52/10, 27/14); i
Zakon o parni¢nom postupku pred Sudom BiH (,,Sluzbene novine BIH®, broj 36/04, 84/07, 58/13).

3 Pismena su, npr: tuzbe, odgovori na tuzbu, platni nalozi, prilozi uz tuzbu i odgovoru na tuzbu,
pozivi, nalazi sudskih vjestaka, sudske odluke razne vrste, pravni lijekovi i dr. Usp. Zuglia, S.,
Gradanski parnicni postupak FNRJ, Zagreb, 1957, str. 295. i Jankovi¢, M., Jankovié, 7.,
Karamarkovi¢, H., Petrovi¢, D., Komentar Zakona o parnicnom postupku, Beograd, 1990, str. 177.
(dalje: JANKOVIC)

4 Usp. Pavlovi¢, M., ,,Op¢a pravila o dostavljanju pismena u postupku pred sudom “, Pravo i porezi,
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lijekovi (v. €l. 240. 1 255. ZPPFBiH). Nedostaci u dostavljanju mogu se sanirati
fakticnim upustanjem u postupak one stranke prema kojoj je izvrSena povreda
pravila o dostavi.’

2. Nacin dostave pismena

Prema ¢l. 337. st. 1. ZPPFBIiH pismena se dostavljaju preko poste, ovlaStene
pravne osobe registrirane za obavljanje poslova dostave ili preko ovlastene
sluzbene osobe suda. Dostavljanje preko sluzbene osobe suda vrsi se izuzetno,
1 to kada dostavljanje treba izvrSiti u mjestu sjediSta suda, kada je to nuzno zbog
hitnosti postupanja, kada stranka ili neki u€esnik izbjegava primitak dostave 1
sl. Kada se pismeno dostavlja preko sluzbene osobe suda, dostava se obavlja
bez omota ukoliko posebnim propisom nije druk¢ije odredeno. ,,Treba svakako
istaknuti da ako se ne radi o dostavi sudskog pismena nego obicne preporucene
pismovne posiljke, za pitanje je li preporucena pismovna posiljka uredno
dostavljena, mjerodavni su propisi o poStanskim uslugama, a ne oni parni¢nog
postupka* (VSH, Rev-2434/94 od 26.2.1997). Odredbama ZPPFBiH predvidena
je mogucnost dostave pismena putem ovlastene pravne osobe registrirane za
obavljanje poslova dostavljanja, jer zakonodavac smatra da ¢e se osnivanjem
ovakvih pravnih osoba i poCetkom njihova rada kvaliteta 1 uc¢inkovitost dostave
znacajno poboljsati.°®

Osoba koja vrsi dostavljanje duzna je na zahtjev osobe kojoj se dostavljanje
vr$i dokazati svojstvo osobe ovlastene za dostavljanje.” Osobe koje dostavljac¢
zatekne na mjestu na kojem treba da se izvrsi dostavljanje duzne su na njegov
zahtjev pruziti podatke o svom identitetu (¢l. 337. st. 3. ZPP iz 2015. godine).
Na zahtjev suda, nadlezni organ sudske policije duzan je da pomogne prilikom
obavljanja poslova dostavljanja (¢l. 337. st. 4. ZPP iz 2015. godine), npr. kod
utvrdivanja identiteta adresata, utvrdivanja adrese 1 sl. S obzirom da dostava
sudskih pismena ima specifi¢ni karakter, te da su u svakodnevnoj praksi uoceni
problemi prilikom obavljanja ove obaveze suda, odredbama st. 2., 3.1 4. ¢l. 337.
ZPP iz 2015. godine precizirano je postupanje osoba koje neposredno kontaktiraju
sa ucesnicima u postupku, a u cilju sprje¢avanja svakog odugovlacenja postupka
1 onemogucavanja zloupotrebe procesnih ovlastenja.®

br. 3/99, str. 27-29.

5 Triva, S., Bejalec, V., Dika, M.: Gradansko parnicno procesno pravo, Zagreb, 1986., str. 295. (dalje:
TRIVA-DIKA)

6 Cizmié, J., Komentar Zakona o parni¢nom postupku, Privredna $tampa, Sarajevo, str. 979-980.

7 Clan 337. st. 2. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parniénom postupku Federacije
Bosne i Hercegovine, ,,Sluzbene novine FBiH®, br. 98/15 od 23.12.2015. godine (dalje: ZPP iz
2015. godine)

8 Prijedlog Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢nom postupku Federacije Bosne
i Hercegovine sa Obrazlozenjem, Vlada Federacije Bosne i Hercegovine, Sarajevo, juni 2015.
godine, str. 49. (dalje: Prijedlog Novele).



Izmjenama ZPP iz 2015. godine dodani su novi ¢lanovi 337a 1 337b u
odredbe ZPPFBiH.

Prema ¢l. 337a. st. 1. ZPPFBiH ako se tuzeni prije podnoSenja tuzbe sudu
u pisanom sporazumu sklopljenom sa tuziocem saglasio da mu se dostava u
sporovima na koje se sporazum odnosi vr$i na odredenoj adresi u Federaciji BiH
ili putem odredene osobe u Federaciji BiH, tuzba i druga pismena u postupku
tuZzenom ¢e se, na prijedlog tuzioca, dostavljati na tu adresu ili toj osobi. Smatrat ¢e
se da je dostava tuzenom obavljena kada je pismeno dostavljeno osobi naznacenoj
u sporazumu. Ako se dostava na navedeni nacin nije mogla izvrsiti, sud ¢e odrediti
da se daljnje dostave tuzenom vrSe stavljanjem pismena na oglasnu plocu suda, a
smatrat ¢e se da je dostava izvrSena istekom 15 dana od dana stavljanja pismena
na oglasnu ploc¢u suda (¢l. 337a. st. 2. ZPPFBiH).

Tuzilac je duzan uz tuzbu priloziti sporazum iz stava 1. ¢l. 337a. ZPPFBiH,
ako u njoj predlaze da se dostava vrsi na adresu ili putem osobe iz tog sporazuma.
Tuzilac koji u tuzbi nije predlozio da se dostava vrsi na adresu ili putem osobe i1z
sporazuma moze 1 kasnije tokom postupka predloziti da se tuzenom dostava vrsi
na tu adresu ili putem te osobe ako mu se nije mogla uredno obaviti na adresi
naznacenoj u tuzbi (¢l. 337a. st. 3. ZPPFBiH). Sporazum iz stava 1. ¢l. 337a.
ZPPFBiH moze se sklopiti u pogledu odredenog spora koji je ve¢ nastao ili u
pogledu buducih sporova koji mogu nastati iz odredenog pravnog odnosa (¢l. 337a.
st. 4. ZPPFBiH). Ako je tuZeni fizi¢ko lice koje ne obavlja registriranu djelatnost,
sporazum iz stava 1. ¢l. 337a. ZPPFBiH valjan je samo ako je na njemu potpis
tuZenog javno ovjeren, a ako tuzeno fizicko lice obavlja registriranu djelatnost,
sporazum iz stava 1. ovog €lana u vezi sa sporovima koji se ne ticu te djelatnosti
pravno je valjan samo ako je na njemu potpis tuzenog javno ovjeren (¢l. 337a. st.
5. ZPPFBiH).

Ovaj institut pismenog sporazuma stranaka o adresi dostavljanja pismena u
sluzbi je povecanja sigurnosti i efikasnosti dostave, a posebno dolazi do izraZaja
u komunalnim sporovima, privrednim sporovima, sporovima iz ugovora o kreditu
i sl.” Temeljni ratio ove nove mogucnosti jeste u posljedicama koje nastaju za
tuZzenog ako se dostava na adresi iz sporazuma, ili osobi preko koje se dostava
ima obaviti, nije mogla obaviti. U takvom slucaju za tuzenog nastaju vrlo
ozbiljne posljedice jer ¢e se svaka daljnja dostava, buduci da je dostava temeljem
sporazuma bila neuspjesna, obavljati isticanjem pismena na oglasnu plocu suda.
Sporazum stranaka o ovakvom upucivanju podnesaka 1 drugih pismena nije nuzan
ako u parnici obje stranke zastupaju advokati. Prednju zakonsku odredbu sudovi
trebaju koristiti ne samo zbog ubrzanja postupka, ve¢ 1 zbog ustede budzetskih
sredstava suda, budu¢i da troskovi sudske dostave zauzimaju zna¢ajno mjesto.'”

9 Prijedlog izmjena i dopuna Zakona o parni¢cnom postupku, Radna grupa za izmjene i dopune ZPP
U BiH, RS, FBiH i BRCKO DISTRIKTU BiH, IlidZa, 4.1 5.2012. godine, str. 55. (dalje: Prijedlog
2012)

10 Sessa, D., ,,Dostava®, rad u zborniku: Crni¢, I. i dr., Novote u parnicnom postupku, Organizator,
Zagreb, 2003, str. 158.
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Radi zastite osoba koje ne obavljaju registriranu djelatnost, dakle u pravilu
gradana, predlaze se da se oblik dostave predviden u ¢l. 337a ZPPFBiH moze
predvidjeti samo sporazumom na kojemu je potpis tuzenog javno ovjeren. Isto
vrijedi 1 ako tuzeno fizicko lice obavlja registriranu djelatnost, jer sporazum o
adresi dostave u vezi sa sporovima koji se ne tiu te djelatnosti pravno je valjan
samo ako je na njemu potpis tuZzenog javno ovjeren. Rizik primjene pravila o
ovom obliku dostave snosi tuzeni - on ¢e morati uciniti $to je potrebno da mu se
dostava mozZe uredno obavljati na ugovorenoj adresi ili preko osobe utvrdene u
sporazumu (npr. advokata, notara). Ovaj ¢e oblik dostave posebno biti djelotvoran
onda kada se potencijalni tuZeni nalazi u inostranstvu, ili se moZe pretpostaviti
da ¢e do¢i do poteskoca u vezi s utvrdivanjem njegove adrese u buducnosti ili s
obavljanjem dostave uopce."

Prema ¢l. 337b. st. 1. ZPPFBiH ako se odredenim osobama na osnovu
njihovog zahtjeva 1 odobrenja predsjednika suda dostava vr$i u sudu, pismena
koja im upucuje sud, osim prvostepene presude, polazu se za njih u posebne
pretince u za to odredenoj prostoriji suda, a dostavu vrsi sluzbena osoba suda.
Predsjednik suda moZe rjeSenjem odrediti da svi advokati koji imaju kancelariju
na podrucju njegovog suda sudska pismena, osim prvostepene presude, primaju
putem pretinaca iz stava 1. ¢l. 337b. ZPPFBiH. Protiv tog rjeSenja advokat ima
pravo zalbe predsjedniku neposredno viSeg suda u roku osam dana (Cl. 337b. st.
2. ZPPFBiH).

Pismena koja se dostavljaju putem pretinca ne smiju biti dostupna osobama
kojima se dostavljaju prije nego Sto potpiSu dostavnicu, a kako bi se sprjecila
mogucénost zloupotrebe pri koriStenju dostave u sudu putem sudskih pretinaca,
dostavljaju se u zatvorenim omotnicama u kojima se dostava vrSi putem poste.
Prilikom uzimanja pismena moraju se preuzeti sva pismena poloZzena u pretinac
(¢l. 337b. st. 3. ZPPFBiH). Smatra se da advokati ne bi morali sami preuzimati
pismena, nego bi za preuzimanje pismena mogli ovlastiti svoje pripravnike ili
druge zaposlenike. Pritom bi pripravnici ve¢ po svojoj funkciji bili ovlasteni za
preuzimanje pismena. Tome u prilog je i stav zauzet u sudskoj praksi i1 prije ZPP
1z 2015. godine, prema kojem je valjana dostava advokatu kao punomo¢niku i kad
je obavljena predajom pismena njegovu pripravniku.'? Na svako pismeno koje se
dostavlja na nacin predviden u st. 1. 1 2. ¢l. 337b. ZPPFBiH naznacit ¢e se dan
kada je poloZeno u pretinac osobe kojoj se dostava tako obavlja (¢l. 337b. st. 4.
ZPPFBiH), a osobe iz st. 1. 1 2. ovog ¢lana duzne su pismeno podi¢i iz pretinca u
roku osam dana na nacin odreden st. 3. 1 4. ¢l. 337b. ZPPFBiH. Ako pismeno ne
bude podignuto u navedenom roku, dostava ¢e se obaviti stavljanjem pismena na

11 Obrazlozenje pojedinih odredaba Prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
parni¢nom postupku, Zagreb, 2011, str. 100.

12 Magani¢, A., ,,Dostava prema Zakonu o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢nom postupku
iz 2013.%, u knjizi Ivica Crni¢ i dr., Novela Zakona o parnicnom postupku i novi Zakon o sudovima,
Inzenjerski biro, Zagreb, ozujak 2013, str. 104.
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oglasnu plocu suda, a smatrat ¢e se da je dostava obavljena istekom 15 dana od
dana stavljanja pismena na oglasnu ploc¢u suda (¢l. 337b. st. 5. ZPPFBiH).

Prema st. 6. ¢1. 337b. ZPPFBiH dostava u slu¢ajevima iz st. 1. 1 2. ovog
¢lana uredna je 1 ukoliko umjesto putem pretinca bude obavljena na drugi zakonom
predviden nacin. Dakle, kada osoba ima pretinac u sudu i dostava se obavlja putem
pretinaca, valjana je i zakonita i ona dostava koja se obavi na bilo koji od nacina
predvidenih odredbama ZPPFBiH. Predsjednik suda stavit ¢e van snage odobrenje
iz stava 1. ¢l. 337b. ZPPFBiH ako utvrdi da osoba kojoj je ono dato, neredovno
preuzima pismena ili pokuSava zloupotrijebiti takav nacin dostave (€l. 337b. st.
7. ZPPFBiH). U ZPPFBiH nije izri¢ito propisano koja su prava osobe kojoj se
odobrenje uskracuje. No, s obzirom da se radi o pravu osobe, protiv takve odluke
suda, osoba kojoj se pravo uskracuje treba imati pravo zZalbe. Kako joj to pravo
nije dato u sklopu parni¢nog postupka, odobrenje za koristenje sudskih pretinaca
ima se smatrati aktom sudske uprave, slijedom cega o zalbi protiv takvog rjeSenja
odlucuje neposredno vise tijelo sudske uprave, tj. predsjednik neposredno viseg
suda.

Dostava pismena putem pretinca u sudovima je veoma efikasan nacin
dostave sudskih pismena strankama, narocito punomodénicima stranaka koji su
advokati, a omogucava ustede troskova (za poStanske usluge) i brze okoncanje
postupka.'* Imajuci u vidu da se prema odredbi ¢lana 185. stav 2. ZPPFBiH
prvostepene presude dostavljaju strankama preuzimanjem od strane stranaka 1
njihovih punomoc¢nika u zgradi suda, bilo je potrebno uskladiti prednju odredbu
sa stavom 1. ¢lana 337b. ZPPFBiH.

Dostava u sudske pretince ima odredene prednosti pred poStanskom
dostavom. Osim ocigledne prednosti da se radi o jeftinijem postupku, dodatna
je prednost da onaj tko prima postu moZe u odredenoj mjeri dimenzionirati svoje
opterecenje. Stoga se odredbama ZPPFBiH proSirila moguénost dostave u pretince
suda.!” Uvodenje ovoga oblika dostave motivirano je nastojanjem da se $to vise
smanje troskovi dostave preko drugih dostavnih sluzbi, u prvom redu poste, aliida
se Sto vise poveca efikasnost i sigurnost u dostavi 1 time opéenito ubrza postupak i
osnazi njegova pravozastitna djelotvornost.'® Zbog duznosti evidentiranja i sa tim
povezanim poslovima sudskih sluzbenika, mogu¢i nedostaci pretinacke dostave
su guzve prilikom preuzimanja poSte i1 dulja ili kraca ¢ekanja. Nova rjeSenja
pretinacke dostave odnose se 1 na postupak u povodu pravnih lijekova (prigovor,
zalba) koje stranke protiv rjeSenja o oktroiranoj dostavi mogu podnijeti.'’

13 Sessa, D., op. cit., str. 157.
14 Prijedog 2012., str. 56.

15 Bili¢, V., ,,Razlozi za donoSenje Novele Zakona o parni¢nom postupku i novine u
dostavi“, u knjizi Vanja Bili¢ 1 dr., Novela Zakona o parnicnom postupku iz 2013, Novi
informator, Zagreb, 2013, str. 25.

16 Dika, M., op. cit., str. 227-228.
17 Magani¢, A., op. cit., str. 128.
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Prema ¢l. 338. st. 1. ZPPFBiH kad dostavu treba obaviti osobama ili
ustanovama u inostranstvu ili strancima koji uzivaju pravo imuniteta (engl.
foreign service of notices, njem. Auslandische Zustellung), dostava ¢e se obaviti
diplomatskim putem, ako u medunarodnom ugovoru ili odredbama ZPPFBiH nije
Sto drugo odredeno. Drzavljanima Bosne 1 Hercegovine u inostranstvu dostava
se obavlja putem poste ili preko nadleznog konzularnog, odnosno diplomatskog
predstavnisStva Bosne i Hercegovine u toj drzavi (¢l. 338. st. 2. ZPPFBiH). I prema
stajaliStu sudske prakse: ,,Kada dostavu treba obaviti osobama ili ustanovama
u inostranstvu ili strancima koji uzivaju pravo imuniteta, valja je obaviti
diplomatskim putem, ako medunarodnim ugovorom ili zakonom (Zakonom o
parni¢nom postupku) nije neSto drugo odredeno* (VTSH, Pz-6499/01 od 27.8.
2002., Informator, broj 5380, od 28. rujna 2005)

3. Deostava fiziCkim i pravnim osobama

Izmjenama ZPP i1z 2015. godine, u odredbe ZPPFBiH uvrsten je ¢l. 339.
st. 1., koji predvida da se dostava fizickim osobama obavlja predajom pismena
osobi kojoj se dostava ima obaviti na adresu oznacenu u tuzbi, odnosno na adresu
prebivalista ili boravista upisanu kod organa nadleznog za vodenje evidencije o
liénim kartama, ako ovim zakonom nije drugacije odredeno.

Ako ZPPFBiH nije druk¢ije odredeno, dostava tijelima vlasti 1 pravnim
osobama obavlja se predajom pismena osobi ovlaStenoj za primanje pismena ili,
ako se takva osoba ne zatekne u uredu, odnosno poslovnoj prostoriji, zaposleniku
koji se tu zatekne (Cl. 339. st. 2. ZPPFBiH). Prema stajaliStu sudske prakse:
,Dostava pravnim osobama obavlja se predajom pismena osobi ovlastenoj za
prijem pismena u pravnoj osobi ili radniku koji se zatekne u uredu, odnosno
poslovnoj prostoriji i time se dostava pismena smatra uredno obavljenom* (Visoki
prekrSajni sud Republike Hrvatske, G-590/97 od 14. 4. 1998., Informator, br.
5058-5059, od 28.8.2002) ili ,,Dostavljanje koje je izvrSeno predajom pismena
osobi ovlastenoj za primitak pismena ili radniku koji se zatekne u kancelariji,
smatralo se urednim®. (VSBiH, Pz-355/82 od 25.10.1982). ,,Uredom, odnosno
poslovnom prostorijom pravne osobe smatrale su se one poslovne prostorije u
kojima se nalazilo njezino sjediste” (VSH, II Rev-25/86 od 29.12.1987)."

Prema ¢l. 340. st. 1. ZPPFBiH kad stranku zastupa zakonski zastupnik,
odnosno punomocénik, dostava se obavlja zakonskom zastupniku, odnosno
punomoc¢niku. Kad tijela vlasti ili pravne osobe za svog punomoc¢nika odrede
osobu koja je njihov zaposlenik, dostava se moze obaviti i1 u skladu sa odredbom
¢l. 339. st. 2. ZPPFBIiH (¢l. 340. st. 2. ZPPFBiH). Ako stranka ima vise zakonskih
zastupnika, odnosno punomoc¢nika, dostava se moZe obaviti jednom od njih (¢l.
340. st. 3. ZPPFBiH). Dostava advokatu kao punomo¢niku mozZe se obaviti i
predajom pismena osobi koja je zaposlena u njegovoj advokatskoj kancelariji (¢1.
340. st. 4. ZPPFBiH).

18 Cizmié¢, I., op. cit., str. 977.
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Prema stajalistu sudske prakse: ,,Stranci koja ima punomo¢nika dostava se
obavlja tom punomo¢niku® (VSH, Rev-3774/94 od 12.3.1998., - 10 2/98-107);
»Poziv mora biti dostavljen 1 zakonskom zastupniku, odnosno punomocniku
stranke* (VSH, Gz-35/87 od 19.1.1988. - PSP 39/113); ,,Ako bi dostavljanje
bilo 1zvrSeno samo stranci, dostava se ne bi smatrala urednom. Kad stranka ima
punomoc¢nika, dostava se obavlja iskljuivo njemu, a ne njegovu zamjeniku*
(VSH u odluci IT Rev-100/92 od 5.7.1994. - 102/95-124); , Kada je, npr. odluka
suda jednom ve¢ pravilno dostavljena punomocéniku stranke, svaka naknadna
dostava iste odluke nije pravno relevantna te ne utjeée na tijek zalbenog roka“ (ZS
u Rijeci u odluci Gz-480/02 od 12.6.2002. - SP-6/02-135); ,,Pravilo o dostavljanju
punomoc¢niku, a ne stranci kogentne je naravi pa ni stranke ne mogu izbje¢injegovu
primjenu klauzulama u punomo¢i* (VSJ, Rev-2751/65); ,,Ako bi dostavljanje bilo
1zvrSeno samo stranci, dostava se ne bi smatrala urednom cak 1 ako bi stranka
izjavila kako Zeli da se dostava obavi njoj osobno* (VSBiH, 752/82, ZSO-1/83-
144); Tako ,,kad je pismeno (pobijana presuda) dostavljeno 1 stranci 1 njezinom
punomo¢niku, rok za izjavljivanje revizije poceo je te¢i od dana kad je prijepis
presude dostavljen punomoc¢niku, jer se, prema odredbi ¢l. 128. FZPP-a, stranci
koja ima punomoc¢nika dostava obavlja punomo¢niku* (VSH, Rev-1254/96 od 16.
10. 1996); ,.Cinjenica §to je dostava odluke izvr$ena i stranci i punomoéniku ne
produzava rok za izjavljivanje pravnog lijeka jer taj rok tece od dostave obavljene
punomo¢niku a ne 1 one obavljene stranci (Pravni stav Gradanskog odjeljenja
Kantonalnog suda u Sarajevu - Bilten sudske prakse Kantonalnog suda u Sarajevu,
broj 2001/1, str. 37); Ako stranka ima viSe punomoc¢nika, rok za zalbu pocinje
te¢i od momenta kada je presuda dostavljena jednom od punomocénika (Rjesenje
Apelacionog suda Brcko Distrikta Bosne 1 Hercegovine, broj: Gz-369/04 od
13.9.2004. godine - Domaca i strana sudska praksa, br. 2005/7, str. 65-66)."

Prema ¢l. 341. st. 1. ZPPFBiH vojnim osobama, pripadnicima policije 1
pripadnicima kopnenog, rijecnog, pomorskog i vazdusnog prometa dostava se
moze obaviti 1 preko njihovog zapovjedniStva, odnosno neposrednog starjesine.
Razlog za poseban nac¢in dostave ovim osobama jeste u posebnosti njihove sluzbe
zbog koje ¢esto mijenjaju mjesto boravka pa bi dostavljacu bilo otezano izvrSenje
dostave, ali 1 zbog neometanog vrsenja sluzbi kojima adresati pripadaju.

Osobama liSenim slobode dostava se obavlja preko uprave zatvora,
odnosno uprave ustanove za izvrSenje krivicnih 1 prekrSajnih sankcija (Cl. 341.
st. 2. ZPPFBiH). ,,.Dostavljanje presude stranci koja se nalazi na izdrZavanju
kazne u zatvoru, a nema punomocénika, obavlja se putem uprave zatvora® (VSS
u Novom Sadu, Gz-1034/65). Uprava zatvora, odnosno uprava ustanove za
izvrSenje krivicnih i1 prekrSajnih sankcija duzna je pismeno dostaviti osobi liSenoj
slobode te sudu vratiti dostavnicu na kojoj je ta osoba potvrdila primitak pismena
(VSH, Gz-148/75 od 20.1.1975). Odredbe ovog ¢lana trebale bi se odgovarajuce
primjenjivati 1 na pritvorenike, odnosno osobe u istraznom zatvoru, a buduci da su
10sobe koje su prisilno hospitalizirane na neki na¢in osobe liSene slobode, odredbu

19 Ibidem str. 979-980.
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ovoga €lana trebalo bi na odgovaraju¢i nacin primijeniti i na njih, neovisno o tome
kojim su povodom prisilno hospitalizirane.*

Odredba ¢l. 342. ZPPFBiH predvida da se dostava pravnoj osobi moze
obaviti 1 putem njezine poslovne jedinice,?! ako spor proizlazi iz pravnog odnosa
te jedinice, a ako pravna osoba ima sjediSte u inostranstvu moze se obaviti 1 putem
njezina zastupnistva, odnosno predstavniStva u Bosni 1 Hercegovini ili Federaciji.
Prema odredbi ¢lana 39. stav 1. Zakona o vanjskotrgovinskom poslovanju, strana
osoba moZe otvoriti predstavniS§tvo u Federaciji BiH u oblasti proizvodnje,
prometa robe i privrednih usluga, bankarstva i osiguranja.*

4. Vrijeme i mjesto dostave

Odredbe ¢l. 343. ZPPFBiH propisuju vrijeme i mjesto dostave adresatima.
Prema ¢l. 343. st. 1. ZPPFBiH dostava se obavlja svakim danom, u bilo koje
vrijeme, u stanu ili na radnom mjestu fizicke osobe, u sjediStu organa vlasti, u
uredu, odnosno poslovnim prostorijama pravne osobe kojoj se dostava ima
obaviti, 1li u sudu kad se osoba kojoj se dostava ima obaviti tamo zatekne. Dostava
se moze obaviti na bilo kojem mjestu, ako se obavlja osobnim uru¢enjem pismena
osobi kojoj se dostava ima obaviti (Cl. 343. st. 2. ZPPFBiH).

5. Dostava preko ovlastene pravne osobe ili ovlaStene sluzbene osobe
suda

5.1.Dostava fizickim osobama

Dostavljanje fizickim osobama, po pravilu, vrsi se predajom pismena osobi
kojoj se dostava ima obaviti (¢l. 345. st. 1. ZPP iz 2015. godine), poSto postoje
pismena koja se smiju dostaviti samo osobno stranci, njezinom zakonskom
zastupniku ili punomo¢niku (npr, tuzba, platni nalog, presuda 1 rjeSenje protiv
kojeg je dopustena posebna Zalba, pravni lijek). Ako se osoba kojoj se pismeno
ima dostaviti ne zatekne u svom stanu, dostava se obavlja predajom pismena
nekom od njenih odraslih ¢lanova domacinstva koji je duzan primiti pismeno, a
ako se oni ne zateknu u stanu, pismeno Ce se predati susjedu ako on na to pristane
(Cl. 345. st. 2. ZPP iz 20115. godine).

Clanom domadinstva smatra se svaka osoba koja Zivi s adresatom u
ekonomskoj (zivotnoj) zajednici, bez obzira na krvno ili tazbinsko srodstvo.
U pravnoj teoriji isticu se i misljenja da to ¢ak moZe biti i osoba zaposlena u

20 Ibidem, str. 982.

21 Poslovna jedinica je odjel, ured (office) ili druga jedinica pogoni, radionice, prodajna mjesta
i sl.), smjestena na lokaciji razli¢itoj od one na kojoj se nalazi glavni ured ili sjediste preduzeéa.
Poslovna jedinica (podruznica) nema pravnu sposobnost i nije zaseban pravni subjekt (legal entity)
u odnosu na trgovacko drustvo (parent company).

22 Zecevic, E., Komentar Zakona o parnicnom postupku, Sarajevo, 2004, str. 323.
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domacinstvu - kuéna pomoc¢nica,” ali ne 1 podstanar ili osoba koja se nalazi u
gostima. ,,Odrasli ¢lan domacinstva® je svaka osoba sposobna za rasudivanje,
odnosno osoba koja je u stanju shvatiti znacaj svoje zakonske obveze, Sto treba
procijeniti u svakom konkretnom slucaju. I prema stajali§tu domace sudske prakse
odraslim ¢lanom primateljeva domacinstva kojemu se moze uruciti poziv smatra
se, medu ostalima, ,,0soba stalno zaposlena u kucanstvu, a koju predstavlja svaka
osoba starija od 15 godina koja je zaposlena u ku¢anstvu* (VSRH, Rev-2434/94 od
26.2.1997). Clan zajedni¢kog domadinstva ne smije, bez zakonitog razloga, odbiti
primiti pismeno, i pismeno je duZan bez odlaganja predati adresatu. Pismeno je
uredno dostavljeno onog trenutka kada ga je ¢lan domacinstva adresata primio,
bez obzira je li ga naknadno dostavio adresatu.***

Pismeno je uredno dostavljeno i ako se uruci susjedu, ako on na to pristane,
a susjed nije duzan primiti pismeno niti navesti razlog zbog kojeg ga ne zeli
primiti. Ako ga pak primi, duZan ga je bez odlaganja predati adresatu. Predajom
pismena nekom od odraslih ¢lanova domacinstva adresata ili susjedu, dostava
je uredno izvrSena bez obzira jesu li te osobe primljeno pismeno uopce predale
adresatu 1 jesu li to ucinile blagovremeno. Propustanjem duZnosti da o pismenu
izvijesti adresata, te se osobe izlaZzu odgovornosti za Stetu koju bi zbog toga mogao
pretrpjeti adresat.?®

Prema cl. 345. st. 3. ZPPFBiH ako se dostava obavlja na radnom mjestu
osobe kojoj se pismeno ima dostaviti, a ta osoba se tu ne zatekne, dostava se moze
obaviti osobi koja na istom mjestu radi, ako ona pristane da primi pismeno.

Ako je predaja pismena obavljena drugoj osobi koja ucestvuje u parnici kao
protivnik osobe kojoj se dostavljanje ima obaviti, dostava ¢e se smatrati neurednom
(¢l. 345. st. 4. ZPP iz 2015. godine). Protivnik adresata moze biti druga stranka
u postupku, umjeSa¢ na strani protivne stranke, kao i zakonski zastupnici 1/ili

23 Zuglia, S., Triva, S., Zakon o parnicnom postupku, knjiga I-11, Zagreb, 1957., str. 306. i
JANKOVIC, str. 184.

24  Prednjom izmjenom odredaba parni¢nog postupka izostavljena je moguénost dostavljanja
kucéepazitelju, jer se takav nacin zamjenske dostave u praksi pokazao neprovodivim, iz razloga §to su
kucepazitelji vrlo Cesto nepoznate osobe, §to otezava obavljanje dostave. Prijedlog Novele, str. 49.

25 Odredbama Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢cnom postupku Hrvatske iz 2003.
godine (,,Narodne novine®, br. 117/03) termin ,,odrasli ¢lan kucanstva“ zamijenjen je izrazom
»punoljetni ¢lan domacinstva“ kako bi se neodredeni izraz ,,odrasli“ zamijenio pravno definiranim
terminom ,,punoljetni“. Odredbama Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parni¢cnom postupku
Hrvatske iz 2008. godine (,,Narodne novine*, br. 84/08 od 18.7.2008. godine) odredeno je, medutim,
da je dostava uredna ako se izvr$i ,,poslovno sposobnom ¢lanu domacinstva®, ¢ime se u odnosu na
tadasnju odredbu koja je govorila o punoljetnom ¢lanu domacdinstva, znatno prosiruje krug osoba
kojima ¢e se mo¢i izvrsiti dostava. Naime, i osobe koje nisu punoljetne mogu biti poslovno sposobne.
Razlog ovakvom rjesenju proizlazi, sa jedne strane, iz shvac¢anja da dostava punoljetnoj osobi ima
smisla samo ako je ona punoljetnoscu stekla poslovnu sposobnost, dok, s druge strane, ne bi trebalo
praviti razliku izmedu poslovno sposobnih osoba ovisno o tome jesu li ili nisu punoljetne. Tako:
Sago, D., ,,Vrijeme i mjesto dostave u parniénom postupku®, Zbornik radova Pravnog fakulteta u
Splitu, god. 47, br. 4/2010., str. 938.

26 Cizmi¢, op. cit., str. 989.
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punomocnici protivne stranke. Ovakva je situacija posebno moguca u bra¢nim ili
stambenim sporovima gdje suprotne stranke stanuju u istom stanu. Ako dostavljac
1zvrSi dostavu osobi koja ucestvuje u parnici kao protivnik adresata pa ona o
primitku pismena ne obavijesti adresata, smatra se da dostava nije izvrSena. Kad
se ne moze sa sigurnoSc¢u utvrditi je 1i pismeno dostavljeno stranci, uzima se da joj
nije dostavljeno, ako je to u njezinom interesu (VSH, Rev-1212/86 0d 26.11.1986;
Rev-1632/86 od 20.8.1986).%"

Osobe kojima se prema odredbama st. 2. 1 3. ¢l. 345. ZPPFBiH dostava
obavi umjesto osobi kojoj se pismeno ima dostaviti, duZne su pismeno predati toj
osobi, na §to ¢e ih dostavljac 1 upozoriti prilikom urucenja pismena (¢l. 345. st. 5.
ZPPFBiH). U prednjem slucaju, osoba kojoj se pismeno imalo dostaviti o tome ¢e
biti obavijeStena slanjem pismene obavijesti preko poste, obicnom pismonosnom
posiljkom, a u pismenoj obavijesti navodi se predmet spora, vrsta pismena koje se
ima dostaviti, datum, sat i mjesto dostave pismena, te ime i prezime osobe koja je
primila pismeno. Obavijest se mora poslati tokom istog dana ili sljede¢eg radnog
dana nakon obavljene dostave (Cl. 345. st. 6. ZPPFBiH). Prije predaje pismena
odraslom ¢lanu domacinstva, susjedu adresata, odnosno osobi koja radi na istom
mjestu kao adresat, dostavlja¢ je duzan provjeriti gdje se adresat nalazi 1 hoce li
mu pismeno biti na vrijeme predano. U slu€aju sumnje, trebao bi vratiti pismeno
sudu uz naznaku gdje se odsutni adresat nalazi.

lako se izmjenama ZPP iz 2015. godine odredbe st. 6. ¢l. 345. ZPPFBiH
nisu mijenjale, u praksi je uoCeno da primjena ove odredbe izaziva velike
poteskoce s obzirom na propisani rok da se obavjeStenje mora poslati u toku
istog dana ili sljedeceg radnog dana nakon obavljene dostave. Ukazano je da je
navedena odredba prakticno neprimjenjiva. Obrazlozeno je da je ovom odredbom
prolongirana dostava tuzbe tuzenom, navode¢i primjere u kojima tuzbu primi
¢lan domacinstva, te se Cesto deSava da jedan put tuzbu primi majka, drugi put
otac 1 slicno. Kada tuzbu primi ¢lan domacinstva, a sud je obavezan istog dana
po vracanju dostavnice da obavijesti tuzenog, Cest je slucaj da i1 to obavjeStenje
suda primi ¢lan domacinstva, $to se ponavlja viSe puta. U tom smislu, dati su
prijedlozi koji su i8li od toga da se navedena odredba st. 6. ¢l. 345. ZPPFBiH
briSe, do toga da se dostava smatra urednom kada se konstatuje da je prijem
pismena izvrSen od strane odraslog ¢lana domacinstva, susjeda ili osobe koja radi
sa adresatom ili da se ove osobe kojima je uru€ena tuzba obavezu da obavijeste
sud da li su tuzbu predali osobno tuzenom. Istovremeno je postavljeno pitanje
ko je u obavezi da posalje obavijest preko poste, da li je to dostavljac ili sud.
Ukoliko je to dostavljac¢, sugerisano je da se dostavljacu uz obi¢nu dostavnicu
dostavlja 1 odStampani obrazac obavijesti, koji bi se u tom slucaju slao osobi
kojoj se pismeno ima dostaviti. U tom slu¢aju je potrebno da se postojeci obrasci
dostavnica usklade sa novim zakonskim rjeSenjima. Ukoliko obavijest dostavlja
sud istaknuto je da se obavijest ne moze poslati u roku koji je odreden navedenom
odredbom (u toku istog dana ili sljedeceg radnog dana nakon obavljene dostave)

27 Ibidem, str. 990.
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1z razloga Sto sud ima saznanje o urucenju pismena clanu domacinstva ili susjedu
tek nakon povrata dostavnice, §to je u pravilu viSe dana nakon uruc¢enja.?®

Prema ¢l. 346. st. 1. ZPPFBiH ako se pismeno ne moZe dostaviti na na¢in
predviden Clankom 345. ZPPFBiH, a dostavlja¢ ustanovi da osoba kojoj se
pismeno ima dostaviti stanuje na adresi na kojoj se dostava pokuSava obaviti,
ostavit ¢e u stanu ili u prostorijama gdje ta osoba radi, ili pribiti na vrata stana ili
prostorije, pismenu obavijest da ¢e pismeno biti ostavljeno u sudu i da ga ta osoba
tamo moze preuzeti u roku od 15 dana od dana pokusaja dostave. U pismenoj
obavijesti navodi se 1 predmet spora, vrsta pismena koje se ima dostaviti, datum
1 sat kada je obavijest ostavljena, te naziv 1 adresa suda gdje se pismeno moZze
preuzeti. Dostava ¢e se smatrati obavljenom na dan kada osoba kojoj se pismeno
ima dostaviti preuzme pismeno u sudu, a ako pismeno ne bude preuzeto, protekom
roka od 15 dana od dana pokusaja dostave (Cl. 346. st. 2. ZPPFBiH).

Odredba ¢l. 347. st. 1. ZPPFBiH propisuje pravila o osobnoj dostavi, koja
je obaveza za dostavu tuzbe, a za druga pismena kada je to ZPPFBiH izricito
odredeno. Tako, ako se dostavlja tuzba, a tuZeni kojem se tuzba ima dostaviti ne
zatekne tamo gdje se dostava ima obaviti, dostavljac ¢e se obavijestiti kad bi 1 na
kojem mjestu mogao tuzenog zateci, te ¢e mu kod odraslog ¢lana domacinstva,
susjeda ili osobe koja radi na istom radnom mjestu kao adresat, ostaviti ili ako to
nije moguce, na vrata stana ili prostorije gdje se dostava obavlja pribiti pismenu
obavijest da radi primanja tuzbe bude u odredeni dan 1 sat u svom stanu, odnosno
na svom radnom mjestu. Ako dostavljac, i nakon §to je postupio na navedeni nacin,
u vrijeme odredeno u obavijesti ne zatekne tuzenog kojem se tuzba ima dostaviti,
dostava ¢e se obaviti prema odredbama ¢l. 345. 1 346. ZPPFBiH (¢l. 347. st. 2.
ZPPFBiH). Druga pismena, osim tuzbe, mogu se dostaviti prema odredbama st. 1.
12. ¢l. 347. ZPPFBiH ako je to ovim zakonom izri¢ito odredeno ili ako sud cijeni
da je prilikom dostave potreban veci oprez (Cl. 347. st. 3. ZPPFBiH).

Prema ¢l. 348. st. 1. ZPP iz 2015. godine ako se utvrdi da je osoba kojoj
se pismeno ima dostaviti privremeno odsutna i da joj odrasli ¢lan domacinstva,
susjed ili osoba koja radi na istom mjestu kao adresat, ne mogu pismeno na vrijeme
predati, vratit ¢e pismeno sudu uz naznaku gdje se odsutni nalazi, a dostava ¢e
ponovo biti pokusana u odgovarajuée vrijeme.?* Ako dostavljac¢ utvrdi da osoba
kojoj se pismeno ima dostaviti ne stanuje na adresi na kojoj se dostava pokusava
obaviti, ali 1stovremeno utvrdi ta¢nu adresu te osobe, dostava ¢e se obaviti na
naknadno utvrdenoj adresi.’® Ako dostavlja¢ ne moze utvrditi tanu adresu osobe
kojoj se pismeno ima dostaviti, pismeno ¢e vratiti sudu, a sud ¢e od stranke koja

28 Procjena zakona o parni¢nom postupku u Bosni i Hercegovini, OSCE, 2011, str. 77.

29 Za pretpostaviti je da ¢e odgovarajuce vrijeme biti onda kada bi po saznanju dostavljaca trebali
prestati razlozi zbog kojih je osoba kojoj se pismeno trebalo dostaviti bila privremeno odsutna.
Cizmié, op. cit., str. 997.

30 Adresa (engl. address; njem. Adresse; franc. adresse) su, ustvari, podaci o prebivalistu ili
boravistu, odnosno sjedistu stranke ili drugog ucesnika u postupku, mjesto na kojem se u pravilu
obavlja dostava sudskih pismena. Vidi: Pravni leksikon, Leksikografski zavod ,,Miroslav Krleza®,
Zagreb, 2007, str. 13.
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je prvobitno sud obavijestila o adresi te osobe, zatraziti da dostavi ta¢nu adresu,
odnosno adresu njenog prebivalista u Federaciji BiH prema podacima o njenom
prebivalistu, koji ¢e se pribaviti iz evidencije nadleZznog organa (¢l. 348. st. 2. ZPP
1z 2015. godine).

Ako je utvrdeno da tuzeni kojem se dostava pismena ima obaviti ne stanuje
na adresi svog posljednjeg poznatog prebivalista, a njegovo sadasnje boraviste ili
radno mjesto se ne mogu utvrditi, dostava pismena obavit ¢e se objavljivanjem
pismena na oglasnoj ploci suda, a u sluc¢aju da se dostavlja tuzba, i u najmanje
jednim dnevnim novinama koje se distribuiraju u Federaciji Bosne 1 Hercegovine
(Cl. 348. st. 3. ZPP iz 2015. godine).?! Odredbom ¢l. 348. st. 4. ZPP iz 2015.
godine propisano je da se dostava smatra obavljenom istekom roka 15 dana od
dana objavljivanja. Osim pismena koje se ima dostaviti, u objavi se navodi i ime i
prezime osobe kojoj se dostava obavlja, predmet spora i obavijest o tome kada se
dostava pismena smatra obavljenom. Prilikom objave u dnevnim novinama, ako
je pismeno koje se dostavlja predugo da bi bilo objavljeno u cijelosti, objavljuje
se samo kratak sadrzaj pismena (¢l. 348. st. 5. ZPP iz 2015. godine). Troskove
objave u dnevnim novinama predujmljuje tuzilac, a ako u roku koji odredi sud
tuzilac ne predujmi troSkove objavljivanja tuzba ¢e se odbaciti (Cl. 348. st. 61 7.
ZPP iz 2015. godine).*

5.2.Dostava pravnim osobama

Prema cl. 349. st. 1. ZPP iz 2015. godine dostava organima vlasti i pravnim
osobama, po pravilu, vr$i se predajom pismena osobi ovlaStenoj za primanje
pismena, a ako se takva osoba ne zatekne u uredu, odnosno poslovnoj prostoriji,
zaposleniku koji se tu zatekne. Pravnom licu koje je upisano u odredeni sudski ili
drugi upisnik dostava se vr$i na adresu navedenu u tuzbi predajom pismena osobi
ovlastenoj za primanje pismena, a ako se takva osoba ne zatekne u uredu, odnosno

31 U praksi se dovela u pitanje saglasnost odredbe ¢lana 348. stav 3. ZPP iz 2015. godine sa
pravom na pristup sudu. lako je u dnevnim novinama svakodnevno prisutno objavljivanje raznih
sadrzaja u vezi sa dostavljanjem pismena, istaknuto je da je u praksi takav nacin dostavljanja
neujednacen 1 samim tim upitan, te u tom smislu istaknuta su misljenja da bi u situaciji iz stava 3.
¢l. 348. ZPP iz 2015. godine postavljanje privremenog zastupnika iz odredbe ¢lana 296. ZPPBiH
bilo efikasnije i cjelishodnije za parni¢ni postupak. Zbog navedenog sugerisano je da bi bilo
neophodno, eventualno, na drugi nacin rjesiti navedenu odredbu stava 3. ¢lana 348. ZPP iz 2015.
godine. Uz uocenu neuskladenost javila se i dilema da li se odredbe ¢lana 348. ZPP-a primjenjuju
onda kada tuZeni promijeni prebivaliste ili boraviste nakon Sto parnica pocinje teci, jer odredbom
¢lana 296. ZPPFBiH se propisuje postavljanje privremenog zastupnika ukoliko je boraviste tuzenog
nepoznato u vrijeme podnosenja tuzbe. Dakle, ukazano je da je potrebno precizno formulisati kada
je svrsishodno postavljanje privremenog zastupnika, a kada bi bilo efikasno vrsiti oglaSavanje. Vidi:
Procjena zakona o parnicnom postupku u Bosni i Hercegovini, OSCE, 2011, str. 79.

32 Prema ranijim odredbama parni¢nog postupka troskove objavljivanja u dnevnim novinama
snosio je tuzilac, ali nije bila predvidena sankcija u slucaju da tuzilac ne postupi na navedeni nacin,
§to je u primjeni ove odredbe u praksi otvaralo brojna pitanja poput naknade troskova i samog toka
postupka, jer je nepredujmljivanje troSkova od strane tuzioca blokiralo daljni rad suda, a nije bilo
zakonskih uslova da se okonéa postupak. Vidi: Prijedlog 2012, str. 59-60.
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poslovnoj prostoriji, zaposleniku koji se tu zatekne (Cl. 349. st. 2. ZPP iz 2015.
godine). Ako dostavljanje na adresu navedenu u tuzbi ne uspije, dostavljanje ¢e
se obaviti na adresu sjediSta te osobe upisane u sudski registar — upisnik, a ako
dostava ne uspije ni na toj adresi, obavit ¢e se stavljanjem pismena na oglasnu
plo¢u suda.*® Smatrat ¢e se da je dostava obavljena istekom 15 dana od dana
stavljanja pismena na oglasnu plocu suda. (¢l. 349. st. 3. ZPP iz 2015. godine).

Ako je adresa upisanog sjediSta pravnog lica iz stava 1. ¢l. 349. ZPP iz
2015. godine adresa navedena u tuzbi, dostava iz stava 1. ovog Clana nece se
ponoviti na tu adresu, ve¢ ¢e se obaviti stavljanjem pismena na oglasnu plocu
suda (¢l. 349. st. 4. ZPP iz 2015. godine). Odredbe st. 1.1 2. ¢l. 349. ZPP 1z 2015.
godine primjenjuju se 1 na fizicke osobe koja obavljaju odredenu registriranu
djelatnost kada se tim osobama dostava obavlja u vezi sa tom djelatnos¢u (¢l
349. st. 5. ZPP iz 2015. godine). Ova odredba polazi od toga da fizicke osobe sa
registriranom djelatnos¢u koje obavljaju odredenu upisanu djelatnost, obrtnici,
trgovcl pojedinci, notari, odvjetnici, lijeCnici, itd., moraju svoje poslove tako
organizirati da im se dostava moze uredno obavljati na adresu iz upisnika u kojem
je upisana njihova djelatnost.’

5.3.Odbijanje prijema pismena

Kad osoba kojoj je pismeno upuceno, odnosno odrasli ¢lan njezina
domacinstva, odnosno ovlastena osoba ili zaposlenik organa vlasti ili pravne
osobe odbije primiti pismeno, dostavlja¢ ¢e pismeno ostaviti u prostoriji gdje se
dostava obavlja ili ¢e ga pribiti na vrata te prostorije, a na dostavnici ¢e zabiljeziti
dan, sat i razlog odbijanja primitka, te mjesto gdje je pismeno ostavljeno, i time
se smatra da je dostava obavljena (¢l. 350. ZPPFBiH). Na ovaj nacin se prihvaca
fikcija da je adresat upoznat sa sadrzajem pismena. *° ,,Drzimo da bi s odbijanjem
primitka pismena trebalo izjednaciti i situaciju kada adresat baci ili unisti pismeno
prije nego Sto ga procita“ (VSSr., Gzz-61/73, - ZSO 4/76-140).%¢

5.4.Dostavnica
Odredbama ¢l. 351. ZPPFBiH uredeni su sadrzaj i nacin postupanja

sa dostavnicom. Urednost dostavljanja je vrlo znacajna za citav tok parnicnog
postupka i ima odredene pravne posljedice. Pocetak toka postupka, odziv stranaka

33 U praksi se Cesto desava da pojedine pravne osobe samo fiktivo egzistiraju na datoj adresi, pa
bi odgovornost za to trebala snositi stranka u postupku, te je za takve slucajeve sada predvidena
dostava putem oglasne ploce suda, jer je ocijenjeno da je takav nacin dostave dostatan za pravilno
uru¢enje pismena, posto oglasavanje u dnevnim novinama proizvodi troskove za sud i budzet koji
vrlo ¢esto ne mogu da se nadoknade. Tako: Prijedlog Novele, str. 50.

34 Maganié, A., op. cit., str. 103.

35 TRIVA-DIKA, str. 377.

36 Cizmi¢, op. cit., str. 1001.
20



1 ostalih u€esnika u postupku, racunanje rokova, nastupanje pravosnaznosti i
izvr$nost sudske odluke, samo su neka najznacajnija procesna pitanja na koja
odlucujuce utjece urednost dostavljanja.’’

Potvrdu o obavljenoj dostavi (dostavnicu) potpisuju primatelj 1 dostavljac,
a primatelj ¢e na dostavnici Citko, slovima, napisati dan primitka, svoje ime 1
prezime i u kojem svojstvu prima pismeno (¢l. 351. st. 1. ZPP iz 2015. godine).*®
Ako je primatelj nepismen ili se nije u stanju potpisati, dostavlja¢ ¢e postupiti
kao u st. 1. ¢l. 351. ZPPFBiH, te staviti napomenu za$to primatelj nije stavio
svoj potpis (Cl. 351. st. 2. ZPPFBiH). Ako primatelj odbije potpisati dostavnicu,
dostavljac ¢e to zabiljeziti na dostavnici 1 ispisati slovima dan predaje 1 time se
smatra da je dostava obavljena (Cl. 351. st. 3. ZPPFBiH).

Ako je dostava obavljena prema odredbi ¢l. 347. st. 1. ZPPFBiH, odnosno
ako se osoba kojoj se pismeno moralo osobno dostaviti nije zatekla tamo gdje se
dostava imala obaviti, pa nakon $to se dostavlja¢ obavijestio kada bi 1 na kojem
mjestu mogao adresata zateci, te mu kod odraslog ¢lana domacinstva, susjeda ili
osobe koja radi na istom radnom mjestu kao 1 adresat, ostavio ili je, ako to nije
bilo moguce, na vrata stana ili prostorije gdje se dostava obavlja pribio pismenu
obavijest da radi primanja pismena bude u odredeni dan i sat u svom stanu,
odnosno na svom radnom mjestu, na dostavnici ¢e se pored potvrde o primitku
pismena naznaciti da je prethodila pismena obavijest (¢l. 351. st. 4. ZPPFBiH).

Kada je pismeno predano drugoj osobi, a ne onoj kojoj se pismeno imalo
dostaviti, na dostavnici ¢e dostavlja¢ naznaciti odnos tih dviju osoba (¢l. 351. st.
5. ZPPFBiH). Ako se dostava obavlja prema odredbama ¢lanka 346. ZPPFBiH,
dostavljac ¢e to naznaciti na dostavnici, kao i dan 1 sat kada je dostava pokuSana
1 mjesto gdje je ostavljena pismena obavijest (Cl. 351. st. 6. ZPPFBiH). Ako je na
dostavnici netacno ili necitko naznacen datum dostave ili je dostavnica nestala,
dostava se moZe dokazivati 1 na drugi nacin (¢l. 351. st. 7. ZPPFBiH). Prema
stajaliStu pravne teorije 1 sudske prakse: ,,Na dostavnicu se odnose zakonske
presumpcije o dokaznoj snazi javnih isprava, odnosno za Cinjenice navedene
u dostavnici vazi presumpcija istinitosti dok se ne dokaze suprotno (Odluka
zupanijskog sudau Splitu, GZ22101/1997 0d 31.10.1997); ,,Dostavnica je primarno,
ali ne 1 jedino dokazno sredstvo za utvrdivanje dostave* (Kantonalni sud u
Sarajevu, Pz-76/05 od 21. 2. 2005. godine, Domaca i strana sudska praksa, stru¢ni
1 informativni ¢asopis, godina I, broj 11, str. 53); ,,Dostavnica je javna isprava, ali
je 1 u pogledu dostavnice, kao 1 za druge javne isprave, dozvoljeno dokazivanje
da njena sadrzina nije istinita, Sto je - ukoliko se tice tacnosti naznacenog datuma
u dostavnici izri€ito receno u €l. 149. st. 6. Zakona o parni¢nom postupku‘ (VS
Republike Srpske, Rev-21/96 od 14.5.1996. - Bilten VSRS, broj 1999/1, odluka
broj 156); ,,Dozvoljeno je dokazivanje da sadrZina dostavnice nije istinita® (VS

37 U tom smislu Kapeli, K., Dostava pismena postom, ,NZ*, XLI, 1987, br. 11-12, str. 1367-1373.

38 Dostavnica (engl. acknowledgement of service; njem. surkunde; franc. acte de signification) je
javna isprava koja sluzi kao dokaz o urednom dostavljanju pismena. Vidi: Pravni leksikon, op. cit.,
str. 249.
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Republike Srpske, Rev. 21/96 od 14.5.1996). ,,Ako je na dostavnici netacno
naznacen datum dostave, smatrat ¢e se da je dostava obavljena onog dana kad
je pismeno predato, Sto se utvrduje raspolozivim dokaznim sredstvima. Teret
dokazivanja da je na dostavnici pogresno naznacen datum urucenja pismena lezi
na zainteresiranoj stranci® (VSBiH, Pz-282/82 od 27.9.1982). ,,Shodno odredbi
st. 6. ¢l. 139. Zakona o parnicnom postupku dozvoljeno je dokazivati da je na
dostavnici netacno oznacen datum dostavljanja, jer potpisana dostavnica samo
stvara pretpostavku o danu prijema pismena, a ta pretpostavka se moze obarati.
U konkretnom slucaju ona je uspjeSno oborena, jer se rjesenje o izvrSenju nije
ni moglo dostaviti prije donoSenja“ (Kantonalni sud u Sarajevu, GZ. 2031/03 od
8.1.2004. godine, Domaca 1 strana sudska praksa, stru¢ni i1 informativni ¢asopis,
godina I, broj 2, str. 55).%°

6. Promjena adrese

Uspjesnost dostave zavisi o tome raspolaze i sud podacima o adresama
na kojima ¢e strankama, odnosno njihovim zastupnicima moc¢i obavljati
dostavu. Mogu¢énost da navedene osobe tokom postupka mijenjaju svoje adrese
ne obavjestavaju¢i sud o tome moZe ozbiljno ugroziti urednost dostave i time
njegovo uspjesno odvijanje. Odredbe ¢l. 352. ZPPFBiH ureduju duznost stranaka
1 njihovih zastupnika da obavjeStavaju sud o promjenama adrese tokom postupka,
¢ak 1 nakon pravosnaZznosti odluke, te predvidaju sankcije zbog povrede tih
duZnosti 1 proceduru po kojoj ¢e se primijeniti.

Prema ¢l. 352. st. 1. ZPPFBiH ako stranka ili njezin zastupnik u toku
postupka ili prije proteka roka od Sest mjeseci nakon pravosnaznog okoncanja
postupka promijene adresu na kojoj se dostava obavlja, duzni su o tome odmah
obavijestiti sud. 1z sudske prakse: ,,Stranka je duZna o promjeni svog prebivaliSta
odmah obavijestiti sud*“ (VTSH, PZ-3065/99 od 24.8.1999., Informator, broj 5009,
od 9.3.2002).

Ako protiv pravosnazne odluke, unutar roka od Sest mjeseci nakon
pravosnaznog okoncanja postupka, bude izjavljena revizija, taj se rok produzuje
sve dok ne protekne Sest mjeseci od dostave stranci odluke u povodu revizije
kojom se revizija odbacuje ili odbija ili pobijana odluka preinacuje (¢l. 352.
st. 2. ZPPFBiH). Ako je protiv pravosnazne odluke, unutar roka od Sest
mjeseci nakon pravosnaznog okoncanja postupka, bude podnesen prijedlog za
ponavljanje postupka, taj se rok produzuje do proteka roka od Sest mjeseci nakon
pravosnaznosti prvostepene odluke u tom postupku protiv kojeg nije izjavljena
zalba, odnosno do proteka roka od Sest mjeseci od dostave stranci odluke o Zalbi
kojom se postupak za ponavljanje postupka pravosnazno zavrSava (Cl. 352. st.
3. ZPPFBiH). Ako u povodu vanrednog pravnog lijeka pravosnazna odluka
bude ukinuta 1 predmet vra¢en na ponovno sudenje, smatrat ¢e se da rok od Sest

39 Tako i vise o tome kod Dika, M., Cizmi¢, J., Komentar Zakona o parnic¢nom postupku Federacije
Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 2000., str. 257-258.
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mjeseci nakon pravosnaznog okoncanja postupka nije ni poceo teci (¢l. 352. st. 4.
ZPPFBiH).

Odredbal. 352. st. 5. ZPPFBiH propisuje da ako stranka ili njezin zastupnik
ne obavijeste odmah sud o promjeni adrese, sud ¢e odrediti da se daljnje dostave
u parnici obavljaju objavom pismena na oglasnoj plo¢i suda, sve dok stranka ili
njezin zastupnik ne obavijeste sud o svojoj novoj adresi. Prednja dostava smatra
se obavljenom nakon proteka 15 dana od dana objave pismena na oglasnoj ploci
suda (€l. 352. st. 6. ZPPFBiH). Kad punomo¢nik za primanje pismena do proteka
rokova iz st. 1. do 3. ¢l. 352. ZPPFBiH promijeni svoju adresu, a o tome ne
obavijesti sud, sud ¢e stranci na njezin troSak imenovati zastupnika za primanje
pismena preko kojeg ¢e obavljati sve dostave, dok ne primi obavijest stranke o
postavljanju novoga punomoc¢nika (¢l. 352. st. 7. ZPPFBiH).

7. Punomocnik i zastupnik za primanje pismena

Prema ¢l. 353. st. 1. ZPPFBiH tuzilac ili njegov zastupnik koji se nalaze
u inostranstvu, a nemaju punomoc¢nika u Bosni 1 Hercegovini, duzni su ve¢
prilikom podnoSenja tuzbe imenovati punomoc¢nika za primanje pismena u Bosni i
Hercegovini. Ukoliko oni tako ne postupe, sud ¢e ih pozvati da u odredenom roku
imenuju punomoc¢nika za primanje pismena, uz upozorenje da ¢e u suprotnom
sud tuzbu odbaciti. Smatra se kako ¢e ovo rjeSenje, osim ubrzanju postupka,
pridonijeti 1 smanjenju broja postupaka koji su jo$ u toku zbog nemogucénosti
suda da ostvari kontakt sa tuziocem.* Odredbe parni¢nog postupka prave razliku
izmedu punomocénika za primanje pismena i zastupnika za primanje pismena,
na nacin da punomo¢nika za primanje pismena imenuje stranka, a zastupnika za
primanje pismena postavlja sud.*!

TuZenog ili njegovog zastupnika koji se nalaze u inostranstvu, a nemaju
punomoc¢nika u Bosni 1 Hercegovini, sud ¢e ve¢ prilikom dostave prvog pismena
pozvati da u primjerenom roku postave punomoc¢nika za primanje pismena u Bosni
1 Hercegovini, uz upozorenje da ¢e u suprotnom sud tuzenom na njegov trosak
postaviti zastupnika za primanje pismena i preko toga zastupnika obavijestiti
tuZzenog, odnosno njegova zastupnika o tom postavljanju (¢l. 353. st. 2. ZPPFBiH).
Iz sudske prakse: ,,Sud moze odredenu osobu imenovati opunomocenikom za
primanje pismena samo ako je ta osoba suglasna s imenovanjem* (VTSH, Pz-
5647/04 od 22. 8. 2006., Informator, broj 5593., od 13. 10.2007).

40 Vidi Nagy, E., ,,Jzmjene i dopune Zakona o parni¢nom postupku*, Informator, god. L, broj 5078,
od 17.12. 2003, str. 25.

41 U odredbama parni¢nog postupka postoji razlika izmedu zastupnika za primanje pismena i
privremenog zastupnika iz ¢l. 296. ZPPFBiH kojega takoder stranci postavlja sud. Naime, ovlasStenje
zastupnika za primanje pismena odnosi se samo na primitak pismena za stranku i/ili zakonskog
zastupnika, i po tome se on razlikuje od privremenog (zakonskog) zastupnika koji je ovlasten
preduzimati i druge parnicne radnje jer u postupku u kojemu je postavljen ima sva prava i duznosti
zakonskog zastupnika (arg. ZPPFBiH, ¢l. 297. st. 1).
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Stranci koja opozove punomo¢ punomoéniku za primanje pismena i
istovremeno ne postavi drugog takvog punomocnika sud je duZzan dostavu
obavljati objavom pismena na oglasnoj ploci suda, sve dok ta stranka ne postavi
drugog punomoc¢nika za primanje pismena (¢l. 353. st. 3. ZPPFBiH). Prema ¢l.
353. st. 4. ZPPFBiH ako punomo¢nik za primanje pismena otkaze punomo¢, a
stranka ne imenuje drugog takvog punomoc¢nika u roku od 30 dana od dana kada
je sud obavijesten o otkazu punomo¢i, sud ¢e stranci na njezin troSak imenovati
zastupnika za primanje pismena, te obavljati sve dostave preko imenovanoga
zastupnika dok ne primi obavijest stranke o postavljanju novoga punomoc¢nika.
Sredstva za pokric¢e troSkova postavljenoga zastupnika tuzenika za primanje
pismena duzan je predujmiti tuzilac (¢l. 353. st. 4. ZPPFBiH).

Ukoliko viSe osoba zajednicki tuze, a nemaju zajednickog zakonskog
zastupnika, odnosno punomoc¢nika, sud ih moze pozvati da u odredenom roku
imenuju zajednickog punomocnika za primanje pismena. Ako sami tuzioci u
ostavljenom roku ne imenuju takvog punomocnika, sud ¢e jednog od njih odrediti
za zajedniCkog punomoc¢nika za primanje pismena i1 o tome obavijestiti stranke
(¢l. 354. st. 1. ZPPFBiH). Navedene odredbe primjenjivat ¢e se 1 kad je viSe osoba
tuzeno, kao jedinstveni suparnicari (¢l. 354. st. 2. ZPPFBiH).

8. Dostava od strane stranaka

Odredbom c¢l. 355. st. 1. ZPPFBiH je propisano da dostavu podneska
protivnoj strani, osim tuzbe, protutuzbe 1 pravnih lijekova, moZe obaviti 1 sama
stranka. U ovom slucaju, stranka ¢e jedan primjerak dostaviti osobno protivnoj
stranci, odnosno njezinu zakonskom zastupniku, odnosno punomo¢niku, a jedan
primjerak ¢e predati sudu uz napomenu i dokaz da je dostava drugoj strani ve¢
obavljena (¢l. 355. st. 2. ZPPFBiH).

Na dostavu iz st. 2. ¢l. 355. ZPPFBiH na odgovarajuci se nacin primijenjuju
odredbe ¢l. 337. do 354. ZPPFBiH, osim odredaba ¢l. 345. st. 2. do 6., ¢l. 346.
do 348., ¢l. 349. st. 2.1 3., €l. 350. i €l. 351. st. 2. do 6. ZPPFBiH (¢l. 355. st.
3. ZPPFBiH). Dostava obavljena na prednji na¢in smatra se urednom dostavom
(¢l. 355. st. 4. ZPPFBiH). Drugim rije¢ima, na dostavu od strane stranaka na
odgovaraju¢i nacin se primjenjuju opca 1 posebna pravila parnicnog postupka
o dostavi (¢l. 337- 354 ZPPFBiH), osim odredaba koje se po prirodi stvari ne
mogu primijeniti kod ovoga nac¢ina dostave. Tako se na dostavu od strane stranaka
ne primjenjuju odredbe: o dostavi putem odraslog ¢lana domacdinstva, susjeda
ili osobe koja radi sa adresatom; o dostavi stranci koja je privremeno odsutna,
osobi); o dostavi u sluCaju odbijanja primanja pismena; te o dostavi primatelju
koji je nepismen ili se nije u stanju potpisati, koji je odbio potpisati dostavnicu, o
predaji drugoj osobi, a ne onoj kojoj se pismeno imalo dostaviti.*

42 Cizmié, J., op. cit., str. 1012.
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9. Zaklju¢na razmatranja

Dostava je zakonom propisana procesna aktivnost nadleznih organa
usmjerenu na to da se adresatima pruzi mogucnost da saznaju sadrzaj pismena
koja im se urucuju. Prema odredbama ZPPFBiH pismena se dostavljaju preko
poste, ovlastene pravne osobe registrirane za obavljanje poslova dostave ili
preko ovlastene sluZzbene osobe suda. Obzirom da dostava sudskih pismena ima
specificni karakter, te da su u svakodnevnoj praksi uoceni problemi prilikom
obavljanja ove obaveze suda od koje zavisi donoSenje zakonite i pravilne odluke,
1zmjenjenim odredbama ZPPFBiH precizirani su na¢ini dostave 1 postupanje osoba
koje po nalogu suda neposredno kontaktiraju sa ucesnicima u postupku, a u cilju
brzeg 1 efikasnijeg ostvarivanja osnovnih procesnih nacela, sprje€avanja svakog
odugovlacenja postupka i onemogucéavanja zloupotrebe procesnih ovlastenja.

Odredbe ZPP iz 2015. godine, takoder, predvidaju institut pismenog
sporazuma stranaka o adresi dostavljanja pismena, Sto je u sluzbi povecanja
sigurnosti 1 efikasnosti dostave, a posebno dolazi do izrazaja u komunalnim
sporovima, privrednim sporovima, sporovima iz ugovora o kreditu 1 sl. Temeljni
ratio ove nove mogucnosti jeste u posljedicama koje nastaju za tuzenog ako se
dostava na adresi iz sporazuma, ili osobi preko koje se dostava ima obaviti, nije
mogla obaviti. U takvom slucaju za tuZenog nastaju vrlo ozbiljne posljedice jer ¢e
se svaka daljnja dostava, buduci da je dostava temeljem sporazuma bila neuspjesna,
obavljati isticanjem pismena na oglasnu plo¢u suda. Ove odredbe sudovi trebaju
koristiti ne samo zbog ubrzanja postupka, ve¢ 1 zbog ustede budzetskih sredstava
suda, buduc¢i da troSkovi sudske dostave zauzimaju zna¢ajno mjesto.

U cilju ustede troskova 1 brZzeg okoncanja postupka, izmjenjene odredbe
parni¢nog postupka propisuju i dostavu pismena putem pretinca u sudovima.
Uvodenje ovoga oblika dostave motivirano je nastojanjem da se smanje troSkovi
dostave preko drugih dostavnih sluzbi, u prvom redu poste, ali i da se Sto viSe
poveca efikasnost 1 sigurnost u dostavi 1 time opcenito ubrza postupak 1 osnazi
njegova pravozastitna djelotvornost. Zbog duznosti evidentiranja 1 sa tim
povezanim poslovima sudskih sluzbenika, mogu¢i nedostaci pretinacke dostave
su guzve prilikom preuzimanja posSte i dulja ili kraca cekanja. Nova rjeSenja
pretinacke dostave odnose se i na postupak u povodu pravnih lijekova. Imajuci
u vidu da se prema odredbi Clana 185. stav 2. ZPPFBiH prvostepene presude
dostavljaju strankama preuzimanjem od strane stranaka i njihovih punomo¢nika u
zgradi suda, bilo je potrebno uskladiti prednju odredbu sa stavom 1. ¢lana 337b.
ZPPFBiH.

lako se izmjenama ZPP iz 2015. godine odredbe st. 6. ¢l. 345. ZPPFBiH
nisu mijenjale, u praksi je uoceno da primjena ove odredbe izaziva velike
poteskoce s obzirom na propisani rok da se obavjeStenje osobe kojoj se pismeno
trebalo dostaviti mora poslati u toku istog dana ili sljede¢eg radnog dana nakon
obavljene dostave. Ukazano je da je navedena odredba prakticno neprimjenjiva. U
tom smislu, dati su prijedlozi koji su i$li od toga da se navedena odredba st. 6. Cl.
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345. brise, do toga da se dostava smatra urednom kada se konstatuje da je prijem
pismena izvrSen od strane odraslog ¢lana domacinstva, susjeda ili osobe koja radi
sa adresatom ili da se ove osobe kojima je uruCena tuzba obavezu da obavijeste
sud da li su tuzbu predali osobno tuzenom. Istovremeno je postavljeno pitanje
ko je u obavezi da poSalje obavijest preko poste, da li je to dostavljac ili sud?
Ukoliko je to dostavljac, sugerisano je da se dostavljacu uz obi¢nu dostavnicu
dostavlja 1 odStampani obrazac obavijesti, koji bi se u tom slucaju slao osobi
kojoj se pismeno ima dostaviti. U tom slu¢aju je potrebno da se postojeci obrasci
dostavnica usklade sa novim zakonskim rjeSenjima. Ukoliko obavijest dostavlja
sud, istaknuto je da se obavijest ne moze poslati u roku koji je odreden navedenom
odredbom (u toku istog dana ili sljedec¢eg radnog dana nakon obavljene dostave)
1z razloga Sto sud ima saznanje o urucenju pismena clanu domacinstva ili susjedu
tek nakon povrata dostavnice, Sto je u pravilu viSe dana nakon urucenja.

Osim navedenog, u radu je ukazano na neusaglasenost odredbe ¢lana 348.
stav 3. ZPP 1z 2015. godine sa pravom na pristup sudu. U tom smislu, istaknuta
su miSljenja da b1 u situaciji iz stava 3. €l. 348. ZPP iz 2015. godine postavljanje
privrtemenog zastupnika i1z odredbe c¢lana 296. ZPPBiH bilo efikasnije 1
cjelishodnije za parni¢ni postupak. Pored navedenog, javila se i dilema da li se
odredbe cClana 348. ZPP-a primjenjuju onda kada tuzeni promijeni prebivaliSte
ili boraviste nakon Sto parnica pocinje teci, jer odredba ¢lana 296. ZPPFBiH
propisuje postavljanje privremenog zastupnika ukoliko je boraviSte tuZenog
nepoznato u vrijeme podnosenja tuzbe. Dakle, ukazano je na potrebu preciznog
formulisanja kada je svrsishodno postavljanje privremenog zastupnika, a kada
bi bilo efikasno vrsiti oglaSavanje. U praksi se Cesto deSava da pojedine pravne
osobe samo fiktivo egzistiraju na datoj adresi, pa bi odgovornost za to trebala
snositi stranka u postupku, te je za takve slucajeve sada predvidena dostava putem
oglasne ploce suda, jer je ocijenjeno da je takav nacin dostave dostatan za pravilno
urucenje pismena, poSto oglasavanje u dnevnim novinama proizvodi troskove za
sud.

Vidimo da je urednost dostavljanja vrlo znacajna za Citav tok parni¢nog
postupka i proizvodi odredene pravne posljedice u parni¢nom postupku.
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DELIVERY OF WRITTEN SUBMISSIONS IN THE CIVIL
PROCEEDING OF THE FEDERATION OF BOSNIA AND
HERZEGOVINA

Summary

The proper delivery of written submissions in court proceedings is the
basis for the realization of the basic principles of the procedure, the efficient
and effective legal protection, the prevention of delays in the procedure and the
prevention of the abuse of process authorizations. The author refers to the term,
the means, the time and place of delivery, the delivery of the written submissions
through an authorized legal entity or authorized official of the court, the change of
address of the parties or their representatives, representatives and representatives
for the receipt of written submisisons, delivery by the parties as well as novelties
introduced in this institute by the Act on Amendments to the Law on Civil
Procedure of the Federation of Bosnia and Herzegovina in 2015.
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