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NOVOBLOKOVSKI SVIJET I DRUSTVENA STVARNOST

,»Moralna svijest je sustinski u svijesti ukoliko je svijest- ukoliko je protivslovijena
prirodi, bi¢u, ali u okviru svijesti ona kao svijest ima isto tako svoj realitet ili svoje
bice“. Narod, opsta svijest, duh jednog naroda je supstancija, Cija akcidencija jeste
pojedinacna svijest, ali ova pojedinacna svijest je isto tako po sebi i za sebe.
(Hegel, Istorija filozofije, str. 201)

REZIME

Procesi i uloge u naSem razvoju i drustveni, ekoloski sistemi u kojim se razvijamo
postaju dijelom nasih karaktera koje smo donekle naslijedili, a donekle naudili ili
smo ih akomodirali kako nam odgovara da bismo ih involvirali u vlastite pojmove o
svijetu koji nas okruzuje i da bismo ih uklopili u kognitivne mape, s ciljem
zadovoljenja potrebe za prilagodbom, te drugih nizih potreba, ¢ak i onda kad to
ugrozava na$ vlastiti integritet, potencijale i liCnost svakog od nas. Potreba za
istrazivanjem na podrucju individualnog i kolektivnog, reagiranja na drustvenu
zbilju i motive koji dovode do odredenih fenomena, moZe nam otvoriti potpuno
nove vidike i puteve za djelovanje. Percepcije nastale procesom socijalizacije i
subjektivnim projekcijama stvarnosti bitna su karakteristika svake percepcije, ali
nacini prosudbe i kognitivne sheme imaju poseban pecat u drustvima nastalim
raspadom bivse drzave, kao da ne daju prostora ,racionalnom* dijelu li¢nosti da
Lispliva®. Covjek uvijek nastoji da djeluje prema hedonistickom aksiomu, politicki
gledano, nastoji sebi osigurati privilegije. Ponekad se ¢ini da zivimo u Frojdovoj
»santi leda“ 1 uporno je ne prihvatamo kao nasu zajednicku; ne vidimo da ako je
nama dobro, drugima nije i upravo zbog tog nedostatka solidarnosti ne djelujemo da
bismo ucinili nesto za druge.

Kljuéne rijeci: identitet, nagoni, nacija, sloboda, moralna svijest
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POTREBE, NAGONI I DRUSTVENI ODNOSI

Moralni pluralizam i slobodno trziSte kao osnova liberalnog drustva namecu
okvire u kojim funkcionira moderni svijet. Freud u svojim osnovnim teoretskim
postavkama naglasava da pojedinac kao druStveno bic¢e postaje nesretan zbog
nemoguénosti zadovoljenja iskonskih nagonskih poriva, ne samo kao libidinalnih
poriva, kako su neki autori tumacili, ve¢ 1 nagona za kultrurom, naukom, umjetnosti,
pa i narodnosti.

Teoreticari psihoanalize, poput Freuda, a kasnije i Marcusea, koji naglasava
postojanje dviju vrsta potiskivanja u procesu socijalizacije: osnovno potiskivanje,
koje sublimira drustvene odnose i omoguc¢ava koherentno funkcioniranje drustva, te
visak potiskivanja, koje uzrokuje kapitalisticko drustvo, a ogleda se u slobodi,
skladu, ljubavi, osje¢aju sreée koji stvara pojedinac, koncepcijama o vlastitoj
raCunici srece koja ne bi trebala biti ovisna o opceprihvacenim teleokratskim
svrhama ljudske prirode. Visak potiskivanja, po Marcuseu, stvara klasnu prevlast,
odnosno implicira da drustvo funkcionira prema narcistickim obiljezjima jedne
grupe. Ono $to mozemo deducirati iz tih teorija jeste da se svijet okrece oko
burzoazije, oslanjajuéi se na ekonomiju.

Potrebe kao Sto su fizioloska stanja ne korespondiraju s psiholoSkim
stanjima, nisu pojmovno ni empirijski jasno odredena unutar same psihologije, ali se
Cesto koriste u manipulacijama za djelovanje u referenciji s kolektivnim i
individualnim interesima, pa ¢ak i pravima koja nameéu politicki sistemi. Ideja koju
zastupa Marcuse je drustvena revolucija koja ¢e biti primjerena visku potiskivanja.
Na personalnoj razini, velika potiskivanja proizvode neugodu S$to pojedinac
aksiomatski zeli izbje¢i, tako da Sira revolucija ne bi rijesila mnogo. Oblik
intrapersonalne revolucije pojedinca bi vise odgovarao, imaju¢i u vidu da su
ekstremni nagoni drustveno neprihvatljivi.

DRUSTVENI KARAKTER I ODNOSI

Nacija kao drustvena tvorevina ili kategorija izrasla iz psiholoske potrebe za
primarnim osjecajem pripadnosti i povezanosti, namece okvire druStvene zbilje koji
su dosli iz okoline (ne),,racionalnom voljom®, moZe se re¢i nametnuto. Je li nacija
opijum za narod, kako je govorio Marx za religiju?

Procesi u koje je usla evropska zajednica idu u pravcu razgradnje nacije kao
zastarjelog sistema druStvene svijesti, te je pojam nacije zamijenila sa zajednickim
privrednim, politickim, vrijednosnim i humanim nacelima, ljudskim pravima,
zajednice nazvane Evropa, kao konacnog cilja u novoblokovskom poretku
(Amerika, Evropa, Kina i Indija) i procesima globalizacije koji streme prema
ravnotezi moci.

Postavlja se pitanje zasto mi na Balkanu nastojimo biti duSebriznici nacije
kad ona ne donosi ni$ta na opce ljudskom planu na kojem je zakazao Citav svijet. Ne
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treba ni govoriti o manipulaciji i identifikaciji obi¢nog smrtnika ss nacijom ili
narodom i vodama koji ih permanentno podsje¢aju da su nacija ili narod nesto od
¢ega se moze dobro zivjeti ukoliko se vjerno sluzi. A sluzi se, kao §to znamo —
ritualno i emotivno, bihevioralno, putem jezika, ceremonija, obiljezja. Ljudi pjevaju
1 govore o0 onim motivima i porivima koje su projicirali u nacionalno putem simbola,
obiljezja, jezika — ne uvidajuéi da su izgubili koncept onoga Sto jesu i da su izgubili
sigurnost i samoodredenje u pogledu identiteta i vlastitog bitisanja.

Jedano od objasnjenja moze biti zakasnjelo formiranje malih naroda i nacija
kroz koje je prosla Evropa krajem 19. stoljeca. NameCe se potreba za
rekonstrukcijom i novim pogledom na nacionalno pitanje iz naSe perspektive. Nacija
ili privremena drustvena zbilja prestaje biti dijelom stvarnosti koja sve viSe tezi ka
kulturnim vrijednostima, ekonomskom prosperitetu i pravima kao evoluiranom
obliku nacije koji nije potpuno definiran.

Nacionalizam, koji je izvorno produkt zapadnjackih druStava, Sirio se na
Istok i druge dijelove svijeta traze¢i uporiste u drustvenim previranjima i nastojanju
da postane novi drustveni poredak u politi¢koj borbi za vlast ili prevrat ,,dotrajalih
oblika vladavine* koji su u suprotnosti s modernim postignu¢ima i shvatanjima koja
su pratila i znanstvena otkrica, a u Darwinovoj teoriji evolucije pokazuju
najpogubnije oblike shvatanja nacionalizma i njegovih stvarnih, ali i laznih, premisa
o bitisanju nacije, pa i nacionalizma.

Zapadnjacki nacionalizam oli¢en u imperijalizmu i nacionalizam u nastanku
i ekspanziji, ,.treba i mora® imati neprijatelja (pravog ili izmisljenog), kao refleksiju
vlastite pozicije nosioca drustvene zbilje jasno vidljivog u modernoj ,,globalnoj
hegemoniji“, oslonjenoj na imperijalni nacionalizam i njegovu ,.kulturu masovnog
otpora“, ne vise kao ekskluzivno pravo jedne drzave ili onoga $to se izjednacavalo
sa ,state building“ i ,nation building”, ve¢ kao jednog oblika ,globalnog
nacionalizma®“ koji bastini ideje 1 tradicije nastale burzoaskom/kapitalistickom
revolucijom, pa tako u svojoj supstanciji i djeluje kao ,,unitarni nacionalizam®,

Kako navodi Wehler (2007), nacionalno pitanje je prethodilo ili je bilo
okosnica stvaranja nacije, pitanja povijesno utemeljenog, povezanog sa sjecanjem i
tradicijom naroda, pretvorenog u mit o nacionalnom kao prevashodno
determiniranom obliku drusStvene svijesti i uzdizanju pojedinih nacija na pijedestal
historije.

Povezivanje interesa i nacionalizma dosta je blisko, interesa za unutarnju i
vanjsku borbu i opstanak nacije, te negativistickim pristupom u odnosu prema
drugima‘“, premda se nacija i sve §to ona ,,proizvodi® moze posmatrati pozitivno,
kroz rodoljubivu referencu.
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PRAVO BEZ ,,PRAVA*

Treba naglasiti da ljudska prava u liberalnim drustvima postaju oblik
evoluiranog gradanskog morala kao neeg samog po sebi i moral unutar morala koji
se referira logicno 1 teleokratski, suprotstavljajuc¢i se religijskom moralu koji je
podlozan promjenama kako se mijenja i drustvo. Postavlja se pitanje dokle seze to
poimanje i s kakvim posljedicama. Taj teleokratski politicki moral ponekad poprima
oblike nepostovanja i netolerancije od kojeg demokratska drusStva nastoje ,,pobjeci®.
Ako hocemo biti sudionici darvinistiCkog shvacanja drustva, onda to ne bi trebala
biti i koncepcija u kojoj relativiziranje zauzima pluralizam u njegovoj osnovi,
namecuci ga kao pravo od ,,opceg interesa®, ¢ineéi ,,univerzalna prava“ kao prava
vecine, Cime indirektno poniStavamo prava neovisna o pluralizmu individualne
koncepcije ljudske prirode.

TEORIJA I STVARNOST

Povrijedeni ponos i osjecaj ponizenja u zemljama zapadnog Balkana u
drustveno obrazovanijim slojevima drustva proizvodi bijes i traZzenje navodnih prava
osporavanih ili guSenih u proslosti. Jedan sloj drustva, u ovom slucaju nacionalna
elita, zauzima politicki prostor koji nakon dugog perioda socijalistickog vladanja i
samopuravljanja i sloma drustvenih vrijednosti dovodi do potpunog ekonomskog
kolapsa, gubeéi oslonac na kojem se ostvarivala vlast.

Vakuum koji je nastao, bio je plodno tlo za osporavana prava na
samoodredenje i druge oblike ugrozenosti, nedostatak osje¢aja pripadnosti ili
identiteta s nekom vrstom zajednice, u tom slucaju nacije kao zaklona u periodima
drustvenih previranja, kriza i opcéeg slijepila uma — dovelo je do potpuno
iracionalnih polazista i ponaSanja nacionalnih elita.

Problem Balkana i Bosne i Hercegovine, ¢ija je granica bila omega
Zapadnog rimskog carstva, geopoliticki odrazava ono $to se moze nazvati
Listoénjackim eksperimentom®, jer Sto se pokaze dobro u zemlji koja ima utjecaje
triju velikih monoteistickih religija jeste svojevrsni test za potencijalne ¢lanice
Evropske unije, u prvom redu Turske kao drzave s vrijednostima koje Evropa ne
priznaje u potpunosti.

Stapajuéi se s masom, njenim ciljevima i stremljenjima, pojedinac pokuSava
materijalne, drustvene i psiholoske potrebe i sve druge probleme rijeSiti unutar
grupe, zanemarujuci vlastitu slobodu i duhovne potrebe modernog doba koje su pred
kolapsom, usljed potpune ,,merkantilizacije zbilje” i ,,predstave spend-kulture®.
Radanje nacionalizma i njegovih oblika nastaje kao posljedica moralnog srozavanja,
naruSenog integriteta, identiteta i samosvijesti pojedinca, koji postaje ,,zoon
politikon® ili instrument u rukama ,,oligarhije* koja vrlo dobro reflektira stanje u
drustvu i djeluje u momentu kad je drustvo na raskrsnici, nudeéi ,,novi i bolji zivot®,
obecavajuci i pozivajuéi se na istorijsko-mesijanske uloge njihovih naroda, uz
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sveopcu zloupotrebu religije kao bitnog faktora. Mnogobrojne teorije govore o
nastanku nacije:

1. spiritualisticka (objektivno- idealisticka) kulturna zajednica preko koje se
manifestira ,narodni duh®;

2. subjektivno-psiholoska, prenaglasava zajednicka sje¢anja na proslost;

. vulgarno-materijalisticka, naciju ¢ine potomci istih predaka;

4. empiristicko-pozitivisticka ima u vidu viSe elemenata (teritorij, jezik,
zajednicko porijeklo, zakoni, obicaji, navike, religije);

5. marksisticka teorija (stavlja akcent na ekonomske faktore, robna
proizvodnja, podjela rada, trziste). (Pordevi¢, 1996)

[98)

Kolaps kompleksnih drustava, kakvo je 1 bosanskohercegovacko, po
kvantitetu nosilaca drustvenog poretka, te nastanak drzava u naucnoj teoriji,
dominantno obiljezavaju dva polaziSta: teorija konflikta, koju zastupaju Marx,
Morgan, Engels, Childe i feorija integracije, koju zastupaju Durkheim, Devy,
Spencer, Moret i Service. Pristalice teorije konflikta govore o klasnom sukobu i
ekonomskoj stratifikaciji viSkova koje tvore temelj drustva. Drzava je temelj za
odrzavanje vladajuce kaste koja nastoji pridobiti mo¢ i prvilegije iscrpljivanjem
resursa i ekspoloatacijom masa koje nastaju iz Zelja i potreba grupa ili pojedinaca za
dominacijom.

Za razliku od teorije konflikta, funkcionalna ili integrativna teorija
naglaSava da drzava nastaje nekom vrstom ,druStvenog ugovora®“, odnosno
prepoznavanjem zajednickih ciljeva, interesa, koje treba ostvariti za dobrobit drustva
kao oblikom drustvene solidarnosti i volje da se drustvo vodi u odredenom pravcu.
Ti pristupi ne daju potpunu sliku nastanka drzave, a time i nacije. Obicno je izlaz u
sintezi dvaju pristupa uz male preinake miSljenja razli¢itih autora koje zaokuplja
zapadnu hemisferu krajem 19. stolje¢a. Ekonomske teorije na empirijski nacin, uz
dosta racionalna uporista, objasSnjavaju kompleksnost i propadanje nekih od najvecih
civilizacija, pojaSnjavajuc¢i kolaps opadanjem grani¢nih prinosa u ekonomskoj
egzistenciji civilizacija i kompleksnih drustava u povijesti.

Mogucnost ekonomskog opstanka u drustvima s neizvjesnom perspektivom

za odrzivo funkcioniranje, presudna je za razvijanje i podsticanje nacionalizma i
iredentizma koji su vidljivi i kod nas — gdje nacija postaje ,,kolektivno dobro* za
manipulaciju kojom se sluze ,.elite” u rastu¢im druStvenim previranjima.
Moderni svijet je do$ao u poziciju kad treba potpunu revalidaciju duhovnih i
materijalnih postulata i postupno stvaranje izmijenjene zbilje, radi trenutne, koja
potire svaku realnu osnovu za dalje diskusije u pravcu postoje¢ih odnosa i
nametnutih pravila zivljenja.

»Sadrzaji svakodnevne svijesti su police ostavljenih nadanja u svijetu koji
poc¢iva na ekonomskom abakusu ili sufiksu mnostva realnosti sastavljenih u
Lrubickovu kocku® koja se nekako ne slaze ili je loSe napravljena, pa se ni sami
pokretaci ne snalaze u vlastitu promasaju i nastojanju.” (Chomsky)
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ZAKLJUCAK

Ugrozenost morala kao opéeg principa na kojem pociva drustvo je
evidentno. RuSenjem tih principa rusi se smisleni i supstancijalni okvir egzistencije,
koja realitet stavlja pred jedan opci subjektivitet daju¢i mu besformni pecat,
nagrizajuéi njegovu suStinu i opstanak pretvoren u duh koji od opceg stvara
individaualni punktualitet i od subjektivnog realiteta prozima dvojni uzajamni odnos
bez Cistog svjesnog poimanja svijeta liSenog misli i slobode duha. Um je subjektivni
entitet koji nije sam sebi svrha i ne saznaje ono §to ga ¢ini determiniranim. On je dio
univerzuma i kao takav duhovno povezuje stvarnosti koje egzistiraju izvan pojma
egzistencijalne zbiljnosti.

Pod utjecajem smo misljenja da nam trebaju nova pravila u ekonomiji,
trgovini, politici, a zapravo nam treba novi pogled na ¢ovjeka i njegovu ulogu u
svijetu i drustvu. Sire ne percipiramo svijet zamagljen laznim ponudadima i
prorocima stvarnosti, vrijednostima i navodno vaznim dogadajima i osobama koje
su postale sopstveni mediokriteti. Ideologije koje su na sceni, uvijek su u sluzbi
odredene grupe ljudi koja ih interpretira u skladu s najnizim nagonima i narcistickim
poimanjem realnosti.

Neprirodno stanje u kojem zivimo je produkt izopacenog poimanja poretka
i vrijednosti — §to gusi esencijalnost svakog zivog bica.
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NEW WORLD ORDER AND SOCIAL REALITY

SUMMARY

Processes and roles in our development and social, ecological systems in which we
develop, become part of our character, which we have partially inherited and
partially learned, or simply accommodated to fit into our own notions about the
world around us, so that we can easily fit it into the cognitive maps, in order to
satisty the need for adjustment, and other lower needs, even when it threatens our
own integrity, potential and personalities of each of us. The need for research on
individual and collective, to respond to the social reality and the motives that lead to
certain phenomena can open up an entirely new vistas and pathways for action.
Perceptions that arose through the process of socialisation and subjective projection
of reality are essential characteristics of every perception, but the ways of judgment,
and cognitive schemes have a special mark in the societies that emerged with the fall
of the former state, as if they do not give the space to a "rational" part of personality
to "emerge". Man always tries to act according to the hedonic axiom, politically
speaking seeks to secure privileges. Sometimes it seems that we live in Freud's
"icebergs" and persistently do not accept it as our common, we do not notice it if it
is good for us, and not for the others, and exactly for this lack of solidarity we do not
act to do something for others.

Keywords: identity, urges, nation, freedom, moral consciousness
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