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UREDBA (EU) BR. 650/2012 O NASLJEDIVANJU: O PRIZNANJU
ODNOSNO PRIHVACANJU I IZVRSENJU ODLUKA, JAVNIH
ISPRAVA I SUDSKIH NAGODBI TE EUROPSKOJ POTVRDI O
NASLJEDIVANJU

Sloboda kretanja unutar Europske unije (EU) dovodi do situacija da se sve veci
broj osoba krece iz jedne drzave Clanice u drugu radi zaposlenja ili zivota nakon
umirovljenja, a Sto posljedi¢no ¢esto moze rezultirati odnosno rezultira time da su
gradani EU-a vlasnici imovine u razli¢itim drzavama ¢lanicama. U slucaju smrti tih
osoba otvaraju se brojna nasljednopravna pitanja s prekogranicnim elementom. 4. 7.
2012. godine stoga je donesena Uredba br. 650/2012 o nadleznosti, mjerodavnom
pravu, priznavanju i izvrSavanju odluka i prihvacanju i izvrSavanju javnih isprava u
nasljednim stvarima i o uspostavi Europske potvrde o nasljedivanju (SL EU, L 201,
27.7.2012.).

U radu ¢e se analizirati 1 raspraviti otvorena pitanja uz Uredbu br. 650/2012 o
nasljedivanju, i to njezina pravila o priznanju ili, ako je to slucaj, prihvac¢anju odluka,
javnih isprava 1 sudskih nagodbi u nasljednim stvarima te izdavanju, sadrzaju i
ucincima Europske potvrde o nasljedivanju.

Klju¢ne rijeci: nasljedivanje s prekograni¢nim elementom, Uredba br. 650/2012
o nasljedivanju, priznanje i izvrSenje odluka o nasljedivanju, Europska potvrda o
nasljedivanju, postupak.

1. Uvod

Sloboda kretanja unutar Europske unije (u daljnjem tekstu: EU) dovodi do
situacija da se sve veci broj osoba krece iz jedne drzave ¢lanice u drugu radi zaposlenja
ili Zivota nakon umirovljenja, a Sto posljedi¢no Cesto moze rezultirati odnosno
rezultira time da su gradani EU-a vlasnici imovine u razli¢itim drzavama ¢lanicama.
Tomu treba pridodati i sklapanje brakova medu gradanima EU-a koji su drzavljani
razli¢itih drzava €lanica ili njihovu prisutnost u drzavi ¢lanici koja nije drzava njihova
drzavljanstva. U sluc¢aju smrti tih osoba otvaraju se brojna nasljednopravna pitanja s
prekograni¢nim elementom. Buduc¢i da europsko stanovniStvo stari, problem je tim
izrazeniji.!

1 Ocjenjeno je da otprilike 4,5 milijuna osoba umire svake godine u EU, a §to obuhvaca imovinu u
ukupnoj vrijednosti od 646 milijarde EUR godisnje. Osim toga, izneseno je da se razumno moze pret-
postaviti da otprilike 9-10 % nasljedivanja od ukupnog broja (dakle, cca 450.000 slucajeva) ukljucuje
medunarodno obiljezje, a na Sto otpada imovina u ukupnoj vrijednosti od 123,3 milijarde EUR godis-
nje. Commission of the European Communities, Commission Staff Working Document, Accompanying
the Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the Council on jurisdiction, applica-
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4. 7. 2012. godine stoga je donesena Uredba br. 650/2012 o nadleznosti,
mjerodavnom pravu, priznavanju i izvrSavanju odluka i prihvacanju 1 izvrSavanju
javnih isprava u nasljednim stvarima i o uspostavi Europske potvrde o nasljedivanju.>
DonoSenju Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju prethodile su dugotrajne aktivnosti
te konzultacije unutar EU-a na ovom podrucju. Ideja Sireg prihvacanja te ratifikacije
Haskih instrumenata medu drzavama c¢lanicama, naime, ocito se nije pokazala
uspjesnom.’ Prihvacanje europskog instrumenta na podrucju nasljedivanja veé je
bilo odredeno kao prioritet u ,,Be¢kom akcijskom planu‘ iz 1998. godine,* a Sto je
konkretizirano u programu nazvanom ,,Haski program: ja¢anje slobode, sigurnosti i
pravde u Europskoj uniji* donesenom na zasjedanju Europskog vije¢a u Bruxellesu
4.1 5. studenoga 2004. godine.” Tim je Programom istaknuta potreba donoSenja
europskog instrumenta koji bi se odnosio na pitanja mjerodavnog prava u nasljednim
stvarima, uklju¢ujuéi i1 pitanja nadleznosti, uzajamnog priznavanja i izvrSavanja
odluka o nasljedivanju, kao i kreiranja Europske potvrde o nasljedivanju. Potom
je uslijedio ,,Stockholmski program — otvorena i sigurna Europa u sluzbi i zastiti
gradana“.® Stockholmski program donijelo je Europsko vije¢e nasastankuu Bruxellesu
10. 1 11. prosinca 2009. godine, a u cilju, medu ostalim, Sirenja nacela uzajamnog
priznavanja na podrucje nasljedivanja i oporuka uzimajuci u obzir pravne sustave
drzava c¢lanica, ukljucujuéi i javni poredak. Komisija je objavila 1. ozujka 2005.

ble law, recognition and enforcement of decisions and authentic instruments in matters of successions
and of the introduction of a European Certificate of Succession, Summary of the Impact Assessment,
SEC(2009) 411 final, Brussels, 14. 10. 2009., http://www.europarl.europa.ecu/RegData/docs_au-
tres_institutions/commission_europeenne/sec/2009/0411/COM_SEC(2009)0411_ EN.pdf
(18.1.2018.), str. 4.

2 Regulation (EU) No 650/2012 of the European Parliament and of the Council of 4 July 2012 on
jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of decisions and acceptance and enforce-
ment of authentic instruments in matters of successions and on the creation of a European Certifica-
te of Succession, SL EU, L 201, 27. 7. 2012., http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=-
celex%3A32012R0650 (19. 1. 2018.) (u daljnjem tekstu: Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju; Uredba
br. 650/2012; Uredba). Napomena: u radu se koristi pojam ,,izvrSenje i njegove izvedenice buduéi da
je to pojam koji se koristi i u sluzbenom prijevodu Uredbe na hrvatski jezik. Osim toga, to je termin koji
se koristi u pravnim sustavima Bosne i Hercegovine.

3 Donesene su sljede¢e konvencije na ovom podru¢ju: Haska konvencija od 5. listopada 1961. o
mjerodavnom pravu za oblik oporucnih raspolaganja, stupila na snagu 5. sije¢nja 1964., https://www.
hech.net/en/instruments/conventions/full-text/?cid=40 (19. 1. 2018.), Haska konvencija od 2. listopada
1973. o medunarodnom upravljanju imovinom umrlih osoba, stupila na snagu 1. srpnja 1993., https://
www.hcch.net/en/instruments/conventions/full-text/?cid=83 (19. 1. 2018.), Haska konvencija od 1.
srpnja 1985. o mjerodavnom pravu za frust 1 0 njegovu priznanju, stupila na snagu 1. sije¢nja 1992.,
https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/full-text/?cid=59 (19. 1. 2018.), Haska konvencija
od 1. kolovoza 1989. o mjerodavnom pravu za nasljedivanje imovine umrlih osoba, nije jo$ stupila na
snagu, https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/full-text/?cid=62 (19. 1. 2018.).

4 Vienna Action Plan od 3. prosinca 1998., SL EU, C 19, 23. 1. 1999., http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A31999Y0123%2801%29 (19. 1. 2018).

5 TheHague Programme: strengtheningfreedom, securityandjusticeinthe European Union,SLEU,C53,3.
3. 2005., http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52005XG0303%2801%29
(22.1.2018.).

6 The Stockholm Programme — An open and secure Europe serving and protecting citizens, SL EU,
C 115, 4. 5. 2010., http://www.eurojust.europa.eu/doclibrary/EU-framework/EU frameworkgeneral/
The%20Stockholm%20Programme%202010/Stockholm-Programme-2010-EN.pdf (22. 1. 2018.).
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godine ,,Zelenu knjigu o nasljedivanju i oporukama* koja je sadrzavala upitnik koji
se odnosio na nacela 1 pravila mjerodavnog prava, ukljucujuéi i pravila o nadleznosti
te priznavanju 1 izvrSavanju odluka o nasljedivanju, a koje je trebalo uzeti u obzir
prilikom izrade novog europskog instrumenta.” Uz to, Njemacki javnobiljeznicki
institut u rujnu/studenom 2002. godine izradio je opseznu studiju o mjerodavnom
pravu u nasljednim stvarima u EU.* 2009. godine objavljen je Prijedlog Uredbe o
nadleznosti, mjerodavnom pravu, priznavanju i izvrSavanju odluka i javnih isprava
u nasljednim stvarima i o uspostavi Europske potvrde o nasljedivanju.’ Pritom je
Max Planck institut za komparativno i medunarodno privatno pravo izradio opsezan
komentar toga Prijedloga Uredbe o nasljedivanju, s prijedlozima za izmjene i
dopune. '

Uredbabr. 650/2012 o nasljedivanju sadrzi odredbe o nadleZnosti, mjerodavnom
pravu, priznanju ili, ako je to slu¢aj, prihvac¢anju, izvrSivosti i izvrSenju odluka, javnih
isprava 1 sudskih nagodbi u nasljednim stvarima te o uspostavi Europske potvrde o
nasljedivanju. Cilj je, naime, Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju olaksati pravilno
funkcioniranje unutarnjeg trzista uklanjanjem prepreka slobodnom kretanju osoba
koje se trenuta¢no susrecu s poteskoama u ostvarivanju svojih prava u kontekstu
nasljedivanja koje ima prekograni¢ni element. Uz to, gradani EU-a moraju imati
mogucénost unaprijed organizirati svoje nasljedivanje te je potrebno ucinkovito
zaStiti prava nasljednika i legatara,'’ drugih osoba bliskih umrloj osobi te vjerovnika
ostavine (t. 7., t. 80. Preambule Uredbe). Pritom je potrebno istaknuti da je Uredba
br. 650/2012 prihvatila nacelo jedinstva ostavine, odnosno, radi pravne sigurnosti
1 izbjegavanja fragmentacije u nasljedivanju, mjerodavno pravo prema Uredbi br.
650/2012 o nasljedivanju trebalo bi urediti nasljedivanje u cijelosti, svu imovinu

7 Green Paper on Succession and Wills, COM(2005) 65 final, http://eur-lex.europa.eu/legal-content/
EN/TXT/?uri=CELEX:52005DC0065 (22. 1. 2018.).

8 Deutsches Notarinstitut, Etude de droit comparé sur les régles de conflits de juridictions et de conflits
de lois relatives aux testaments et successions dans les Etats membres de [’Union Européenne, Wiirzburg,
18. 9./8. 11. 2002., http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/testaments_successions_fr.pdf
(22. 1. 2018.).

9 Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the Council on jurisdiction, applica-
ble law, recognition and enforcement of decisions and authentic instruments in matters of successions
and the creation of a European Certificate of Succession, COM(2009) 154 final, http://eur-lex.europa.
eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52009PC0154 (22. 1. 2018.) (u daljnjem tekstu: Prijedlog
Uredbe o nasljedivanju).

10 Max Planck Institute for Comparative and International Private Law, Comments on the
European Commission’s Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the
Council on jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of decisions and au-
thentic instruments in matters of succession and the creation of a European Certificate of
Succession, Hamburg, 26. 3. 2010., http://www.europarl.europa.eu/document/activities/cont/
201005/20100526 ATT75035/20100526 ATT75035EN.pdf (22. 1. 2018.).

11 U objavljenom sluzbenom prijevodu Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju na hrvatski jezik koriste
se pojmovi ,.legatar” odnosno ,,legat* (v. http://eur-lex.europa.eu/legal-content/HR/TXT/HTML/?uri=-
CELEX:32012R0650&from=EN (22. 1. 2018.)). Treba napomenuti da je u Zakonu o nasljedivanju
Republike Hrvatske (Narodne novine RH, br. 48/03, 163/03, 35/05 — v. €l. 1164. st. 1. Zakona o obve-
znim odnosima, 127/13, 33/15) zakonski pojam 1 ,,zapisovnik* odnosno ,,zapis*. U radu ¢e se koristiti
terminologija objavljenog sluzbenog prijevoda Uredbe br. 650/2012.
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koja ¢ini ostavinu, bez obzira na vrstu imovine i na to je li imovina smjeStena u
drugoj drzavni €lanici ili u trecoj drzavi (t. 37. Preambule Uredbe).

Radi ispravne te ujednacene primjene Uredbe br. 650/2012 donesena je i
Provedbena uredba Komisije (EU) br. 1329/2014 od 9. prosinca 2014. o uspostavi
obrazacaiz Uredbe (EU) br. 650/2012 o nadleZnosti, mjerodavnom pravu, priznavanju
iizvrSavanju odluka i prihvacanju i izvrSavanju javnih isprava u nasljednim stvarima
i 0 uspostavi Europske potvrde o nasljedivanju'? koja sadrzi obrasce za ovjeru odluke
o nasljedivanju, odnosno sudske nagodbe i javne isprave u nasljednim stvarima, kao
i zahtjeva te Europske potvrde o nasljedivanju.

U radu ¢e se analizirati i raspraviti otvorena pitanja uz Uredbu br. 650/2012
o nasljedivanju, 1 to njezina pravila o priznanju ili, ako je to slucaj, prihvacanju
odluka, javnih isprava 1 sudskih nagodbi u nasljednim stvarima te izdavanju,
sadrZaju 1 u€incima Europske potvrde o nasljedivanju (u daljnjem tekstu: Potvrda).
Analizi i raspravi o priznanju odnosno prihvacéanju i izvrSenju odluka, javnih isprava
1 sudskih nagodbi u nasljednim stvarima te o Potvrdi prethodi analiza materijalnog,
teritorijalnog i vremenskog podrucja primjene Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju.
Osim toga, sumarno ¢e se prikazati i odredbe Uredbe br. 650/2012 o nadleznosti 1
mjerodavnom pravu.

2. Materijalno, teritorijalno i vremensko podrucje primjene

U odnosu na materijalno podruc¢je primjene, Uredba br. 650/2012 primjenjuje
se na sve gradanskopravne aspekte nasljedivanje za slucaj smrti (¢l. 1. st. 1. rec. 1.
Uredbe), to¢nije, na sve oblike prijenosa imovine, prava i obveza za slucaj smrti, bilo
dobrovoljnim prijenosom raspolaganjem imovinom za slu¢aj smrti, bilo prijenosom
zakonskim nasljedivanjem (¢l. 3. st. 1. a) Uredbe). Uredbom je, dakle, prihva¢en
siroki koncept pojma nasljedivanja.”® S druge strane, Uredba se ne primjenjuje na
porezne, carinske ili upravne stvari javnoga prava (¢l. 1. st. 1. re¢. 2. Uredbe)."*

Osim toga, izrijekom su iskljuCenje sljedece stvari iz podrucja primjene
Uredbe: (a) status fizickih osoba, kao 1 obiteljski odnosi 1 odnosi za koje se prema
pravu mjerodavnom za te odnose smatra da imaju usporedive uc¢inke; (b) pravna i

12 Commission Implementing Regulation (EU) No 1329/2014 of 9 December 2014 establishing the
Forms referred to in Regulation (EU) No 650/2012 of the European Parliament and of the Council on
jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of decisions and acceptance and enforce-
ment of authentic instruments in matters of succession and on the creation of a European Certificate
of Succession, SL EU, L 359, 16. 12. 2014., http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=-
CELEX%3A32014R1329 (22. 1. 2018.) (u daljnjem tekstu: Provedbena uredba br. 1329/2014).

13 Treba, medutim, primijetiti da se Uredba br. 650/2012 ne primjenjuje na formalnu valjanost usme-
nih raspolaganja imovinom za slucaj smrti (Cl. 1. st. 2. f) Uredbe).

14 Nacionalno pravo drzave Clanice stoga odreduje obracun i pla¢anje poreza i ostale obveze jav-
nopravne prirode, posebice jesu li to porezi koje je trebao platiti umrli u trenutku smrti ili neka vrsta
poreza na nasljedivanje kojeg treba platiti iz ostavine ili kojega trebaju platiti nasljednici. Osim toga,
nacionalno pravo drzave ¢lanice odreduje moze li se predaja imovine nasljednicima u skladu s Ured-
bom ili upis promjena u odgovarajuce upisnike, poput zemljisnih knjiga, uc€initi ovisnim o placanju
poreza (v. t. 10. Preambule Uredbe).
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poslovna sposobnost'® fizi¢kih osoba, osim posebni oblici te sposobnosti na podrucju
nasljednog prava;'® (c) pitanja nestanka, odsutnosti i presumirane smrti fizicke
osobe; (d) pitanja reZima bracne steCevine 1 imovinskih rezima odnosa za koje se
prema pravu mjerodavnom za te odnose smatra da imaju usporedive uinke kao
brak; (e) obveze uzdrzavanja, osim onih koje nastaju za slucaj smrti; (f) formalna
valjanost usmenih raspolaganja imovinom za slucaj smrti;'” (g) imovinska prava
1 koristi koji nastaju ili se prenose na drugi nacin koji nije nasljedivanje, poput
darovanjem, putem zajedni¢kog vlasniStva s pravom prelaska na prezivjele osobe,
planova umirovljenja, ugovora o osiguranju i slicnih ugovora, ne dovode¢i u pitanje
obveze vrac¢anja ili obra¢unavanja darova, predujmova ili legata prilikom utvrdivanja
nasljednih dijelova, a na koje bi se primjenjivalo pravo mjerodavno za nasljedivanje
prema Uredbi (t. 14. Preambule Uredbe, ¢l. 23. st. 2. 1) Uredbe); (h) pitanja koja
ureduje pravo trgovackih drustava 1 drugih tijela s pravnom osobnosc¢u ili bez nje,
poput klauzula u osnivackim aktima 1 statutima trgovackih drustava i drugih tijela
s pravnom osobnoscu ili bez nje koji odreduju Sto ¢e biti s udjelima u slucaju smrti
Clanova; (i) likvidacija, brisanje ili spajanje trgovackih drustava i drugih tijela s
pravnom osobnosc¢u ili bez nje; (j) uspostava, upravljanje i likvidacija zaklada
(trusts);'® (k) priroda stvarnih prava;'® te (1) bilo koje upisivanje u upisnik prava na
nepokretnoj 1 pokretnoj imovini, ukljucujuéi zahtjeve za takav upis te ucinke upisa
ili propust da se zahtjeva upis takvih prava u upisnik (¢l. 1. st. 2. Uredbe).

Treba primijetiti da suiz podrucja primjene Uredbe iskljuc¢enja pitanja postojanja
braka ili drugih obiteljskih odnosa, ili pak odnosa koje prema pravu mjerodavnom za
te odnose imaju usporedive ucinke. Ako bi se u konkretnom sluc¢aju pred nadleznim
tijelom drzave Clanice pojavilo koje od tih pitanja (najces¢e vezano uz prvi nasljedni
red), onda bi ih nadlezno tijelo rjeSavalo prema pravilima o prethodnom pitanju

15 U sluzbenom prijevodu Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju na hrvatski jezik pojam ,,legal capa-
city” preveden je (samo) kao ,,pravna sposobnost®. Ovdje se, medutim, ne bi radilo o ,,pravnoj* veé
,,poslovnoj* sposobnosti.

16 Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju primjenjuje se na sposobnost nasljedivanja (Cl. 23. st. 2. c)
Uredbe) te sposobnost osobe koja raspolaze imovinom za slucaj smrti za takvo raspolaganje, kao i na
posebne razloge zabrane osobi koja raspolaze za slucaj smrti na takvo raspolaganje u korist odredenih
osoba ili osobi stjecanje ostavine od osobe koja raspolaze za slucaj smrti (¢l. 26. st. 1. a) i b) Uredbe)
(v. ¢l. 1. st. 2. b) Uredbe).

17 Uredba br. 650/2012 propisuje mjerodavno pravo za formalnu valjanost raspolaganja za slucaj
smrti, ali se to odnosi samo na ona raspolaganja koja su uc¢injena u pisanom obliku (v. ¢l. 27. Uredbe).
18 Kada je zaklada, medutim, uspostavljena oporukom ili na temelju zakonskog nasljedivanja, na po-
djelu ostavine i utvrdivanje nasljednika (korisnika) primjenjuje se mjerodavno pravo za nasljedivanje
prema Uredbi br. 650/2012 (t. 13. Preambule Uredbe).

19 Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju ne utjece na ograniceni broj (numerus clausus) stvarnih prava
poznatih u nacionalnim pravima nekih drzava ¢lanica EU-a. Stoga se od drzave ¢lanice ne zahtijeva pri-
znanje stvarnog prava na imovini koja je smjeStena u toj drzavi ¢lanici ako odnosno stvarno pravo nije
poznato u njezinom pravnom sustavu (t. 15. Preambule Uredbe, ¢l. 1. st. 2. j) Uredbe). Uredba propisuje
prilagodbu nepoznatog stvarnog prava najblizem odgovarajuéem stvarnom pravu u pravnom sustavu te
druge drzave ¢lanice u cilju omogucavanja nasljednicima uzivanje prava koja su nastala ili su na njih
prenesena nasljedivanjem (t. 16. Preambule Uredbe, ¢l. 31. Uredbe). O tome v. i Kohler, A., General
private international law institutes in the EU Succession Regulation — Some remarks, Anali Pravnog
fakulteta Univerziteta u Zenici, 9(2016), 18, http://www.prf.unze.ba/Docs/Anali/Analibrl 8god9/9.pdf
(23.1.2018.), str. 180-182.
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primjenjujuci kolizijska pravila foruma (lex fori), ako odnosna pitanja (vec) nisu
harmonizirana na podrucju EU-a.? 2! Takoder, Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju
ne primjenjuje se na pitanja rezima bracne steCevine i1 imovinskih rezima odnosa
za koje se prema pravu mjerodavnom za te odnose smatra da imaju usporedive
ucinke kao brak. Nadlezno tijelo prema Uredbi trebalo bi, medutim, uzeti u obzir
prestanak rezima bra¢ne stecevine ili slicnog imovinskog rezima ostavitelja prilikom
utvrdivanja njegove ostavine i odgovarajuc¢ih nasljednih dijelova (t. 12. Preambule
Uredbe). Stoga bi se i pitanja rezima bracne steCevine odnosno imovinskog rezima
odnosa usporedivog s brakom rjesavala kao prethodna pitanja, i to — nakon donosenja
Uredbe Vijec¢a (EU) 2016/1103 od 24. lipnja 2016. o provedbi pojacane suradnje
u podrucju nadleznosti, mjerodavnog prava te priznavanja i izvrSenja odluka u
stvarima bra¢noimovinskih rezima,?* prema kolizijskim pravilima citirane Uredbe
medu drzavama ¢lanicama koje sudjeluju u pojacanoj suradnji.?® 2*

Zahtjevi za upis u upisnik prava na pokretnoj 1 nepokretnoj imovini iskljuceni
su iz materijalnog podrucja primjene Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju. Pravo
drzave Clanice u kojoj se nalazi upisnik (poput zemljiSnih knjiga za nekretnine)
mjerodavno je za odredivanje nadleznih tijela te pretpostavaka i postupka upisa
(t. 18. Preambule Uredbe). Pritom bi, medu ostalim, Potvrda izdana prema Uredbi
predstavljala valjanu ispravu za upis.? Takoder, u¢inci upisa prava u upisnik — poput
njegove deklaratorne ili konstitutivne naravi — isklju¢eni su iz podru¢ja primjene
Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju (t. 19. Preambule Uredbe).

U odnosu na teritorijalno podruc¢je primjene, Uredba br. 650/2012 primjenjuje

20 Usp. Popescu, D. A., Guide on international private law in successions matters, Magic Print, Alina
Chiteala — Onesti, 2014, http://old.just.ro/LinkClick.aspx?fileticket=Sr4HhCRh6zU%3 D &tabid=2980
(23.1.2018.), str. 12. V. i Kohler, A., op. cit. u bilj. 19, str. 172-175.; V. i Dutta, A., Novo medunarodno
nasljedno pravo Evropske unije — prvo citanje Uredbe o nasljednom pravu, Nova pravna revija, 2013,
2,  http://nova-pravna-revija.info/bhs/NPR/Journal/Article/9206ceaf-8311-4278-9a84-60940905131d
(23.1.2018.), str. 19.

21 Na podrucju odredivanja mjerodavnog prava za razvod braka te zakonsku rastavu donesena je
Uredba Vijeca (EU) br. 1259/2010 od 20. prosinca 2010. o provedbi pojacane suradnje u podruc¢ju prava
primjenljivog na razvod braka i zakonsku rastavu, SL EU, L 343, 29. 12. 2010., http://eur-lex.europa.
eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32010R 1259&from=HR (23. 1. 2018.).

22 Council Regulation (EU) 2016/1103 of 24 June 2016 implementing enhanced cooperation in
the area of jurisdiction, applicable law and the recognition and eforcement of decisions in matters
of matrimonial property regimes, SL EU, L 183, 8. 7. 2016., http://eur-lex.europa.eu/legal-content/
EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016R1103&from=HR (23. 1. 2018.) (u daljnjem tekstu: Uredba
2016/1103).

23 Prema ¢l. 4. Uredbe 2016/1103, kada je pred sudom drzave ¢lanice pokrenut postupak u stvarima
nasljedivanja bracnog druga na temelju Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju, sudovi te drzave nadlezni
su za odlucivanje u stvarima bra¢noimovinskog rezima povezanima s tim predmetom nasljedivanja.
24 V. drzave ¢lanice koje sudjeluju u pojacanoj suradnji u: Odluka Vijeca (EU) 2016/954 od 9. lipnja
2016. o odobrenju pojacane suradnje u podrucju nadleznosti, mjerodavnog prava te priznavanja i
izvrSenja odluka o imovinskim rezimima medunarodnih parova, $to obuhvaca stvari koje se odnose na
bracnoimovinske rezime i imovinske posljedice registriranih partnerstava, SL EU, L 159, 16. 6. 2016.,
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016D0954&from=HR (23. 1.
2018.).

25 O Potvrdi v. infra ad 6.
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se u svim drzavama ¢lanicama EU-a, osim u Danskoj,*® Ujedinjenom Kraljevstvu te
Irskoj.?”’

U skladu sa ¢l. 83. st. 1. Uredbe br. 650/2012, Uredba se primjenjuje na
nasljedivanje osoba koje su umrle 17. kolovoza 2015. godine ili nakon toga datuma.
Pritom Uredba sadrzi 1 posebne odredbe za sluc€aj izbora mjerodavnog prava za
nasljedivanje te raspolaganja imovinom za slu¢aj smrti, a koji su izvrSeni prije 17.
kolovoza 2015. godine.?®

3. NadleZnost i mjerodavno pravo: sumarni prikaz

Odredbe o mjerodavnom pravu te nadleznosti Uredbe br. 650/2012 o
nasljedivanju temelje se na ideji da tijelo koje odlucuje o nasljedivanju primjenjuje
svoje pravo (lex fori) (t. 27. Preambule Uredbe). Stoga je uobicajeno boraviste u
vrijeme smrti ostavitelja opéa poveznica za utvrdivanje kako nadleznosti tako 1
mjerodavnog prava za nasljedivanje (¢l. 4., €I. 21. st. 1. Uredbe). Razli¢ito od nekih
europskih instrumenta iz podrucja pravosudne suradnje, Uredba br. 650/2012 sadrzi
1 kriterije prema kojima bi se trebalo cijeniti ,,uobi¢ajeno boraviste*, a koji su oc€ito
inspirirani praksom Suda EU-a o tome pitanju.”

Prema t. 24. Preambule Uredbe, tijelo koje odluc¢uje o nasljedivanju u cilju
utvrdivanja uobicajenog boravista trebalo bi napraviti ukupnu procjenu Zzivotnih
okolnosti ostavitelja tijekom posljednjih godina njegovog zivota i u trenutku njegove
smrti, uzimajuci u obzir sve relevantne ¢injenice, posebice trajanje prisutnosti, kao
i element stalnosti, ostavitelja u odnosnoj drzavi Clanici te uvjete i razloge za tu
prisutnost. Osim toga, istaknuto je da tako utvrdeno uobicajeno boraviste bi trebalo
imati blisku 1 stabilnu vezu s odnosnom drzavom c¢lanicom, uzimajuéi u obzir
ciljeve Uredbe. Unato¢ tomu, praksa ukazuje na okolnost da ocjena je li ostavitelj
imao uobicajeno boraviste u trenutku smrti u odredenoj drzavi Clanici predstavlja
(ponekad) 1zazov za nadlezna tijela odnosne drzave Clanice.

Treba istaknuti da Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju uzima u obzir

26 V. Consolidated version of the Treaty on the Functioning of the European Union,
Protocol (No 22) on the Position of Denmark, SL EU, C 326, 26. 10. 2012., http://eur-lex.europa.eu/
legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A12012E%2FPRO%2F22 (22. 1. 2018.). v. t. 83. Preambule
Uredbe.

27 V. Consolidated version of the Treaty on the Functioning of the European Union,
Protocol (No 21) on the Position of the United Kingdom and Ireland in Respect of the Area of
Freedom, Security and Justice, SL EU, C 202, 7. 6. 2016., http://eur-lex.europa.cu/legal-content/EN/
TXT/?uri=CELEX%3A12016E%2FPRO%2F21 (22. 1. 2018.). v. t. 82. Preambule Uredbe.

28 V. ¢l 83. st. 2. — 4. Uredbe.

29 V. posebice predmet C-523/07, A, [2009] ECR I-2805 od 2. travnja 2009., http://curia.europa.
eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=73639&pagelndex=0&doclang=EN&mode=Ist&di-
r=&occ=first&part=1&cid=814531 (23. 1. 2018.); predmet C-497/10 PPU, Mercredi v. Chaffea, [2010]
ECR 1-14309 od 22. prosinca 2010., http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&do-
cid=83470&pagelndex=0&doclang=en&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=814531 (23. 1.
2018.).
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okolnost da razlicita tijela u pojedinim drzavama c¢lanicama imaju nadleznost u
nasljednim stvarima te pojmu ,,sud“ pripisuje Siroko znacenje: ono obuhvaca ne
samo sudove u pravom smislu rije¢i, nego i javne biljeznike ili registarske urede,
odnosno sva ostala tijela 1 pravne stru¢njake s nadlezno$¢u u nasljednim stvarima
koji izvrSavaju pravosudne funkcije ili postupaju u skladu s prenesenim ovlastima
od strane pravosudnog tijela ili postupaju pod nadzorom pravosudnog tijela, uz uvjet
da takva druga tijela i pravni stru¢njaci jamce nepristranost i pravo svih stranaka
na saslusanje i pod uvjetom da njihove odluke prema pravu drzave Clanice u kojoj
djeluju: (a) mogu biti predmet zalbe ili revizije od strane pravosudnog tijela, te (b)
imaju sli¢nu valjanost 1 u¢inak kao i odluka pravosudnog tijela u istoj stvari (t. 20.
Preambule Uredbe, ¢l. 3. st. 2. Uredbe).*

Osim opc¢e odredbe o nadleznosti, Uredba br. 650/2012 sadrzi 1 odredbe o
prorogaciji nadleznosti (Cl. 5. Uredbe), supsidijarnoj nadleznosti (¢l. 10. Uredbe)
te odredbe o forum necessitatis (€l. 11. Uredbe). Takoder, Uredbom su propisana i
pitanja primjene prava koje je u blizoj vezi s ostaviteljem (¢l. 21. st. 2. Uredbe), kao
1 izbora mjerodavnog prava za nasljedivanje (¢l. 22. Uredbe).

4. Priznanje i izvrSenje odluka o nasljedivanju

Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju, razli¢ito od pojedinih europskih
instrumenata koji su ukinuli sustav egzekvature, ureduje pojednostavnjeni postupak
egzekvature. Tako odluka o nasljedivanju donesena u jednoj drzavi Clanici priznat
¢e se u drugoj drzavi €lanici bez provodenja ikakvog posebnog postupka (¢l. 39. st.
1. Uredbe). Pritom pod pojmom ,,odluka“ Uredba podrazumijeva svaku odluku o
nasljednoj stvari koju je donio sud drzave ¢lanice,’' neovisno kako se odluka zvala,
ukljucujuéi odluku o troSkovima ili izdacima sluzbenika suda (€l. 3. st. 1. g) Uredbe).
Odluka o nasljedivanju, medutim, nece se priznati ako postoji koji od razloga za
odbijanje priznanja.

Razlozi za odbijanje priznanja su: (a) ako je priznanje odluke u o¢itoj suprotnosti
s javnim poretkom drzave ¢lanice u kojoj se priznanje trazi;*? (b) ako je donesena
u odsutnosti tuzenika, a tuzeniku koji se nije upustio u postupak nije pravodobno
dostavljeno pismeno o pokretanju postupka ili drugo odgovarajuce pismeno te na
nacin koji mu omogucuje da pripremi svoju obranu, osim ako tuzenik nije pokrenuo
postupak za osporavanje odluke kada je za to imao moguénost;** (¢) ako je odluka

30 V. komentar u odnosu na definiciju ,,sud* sadrzanu u Prijedlogu Uredbe o nasljedivanju u: Max
Planck Institute for Comparative and International Private Law, op. cit. u bilj. 10, str. 32-33. O nad-
leZnosti javnih biljeznika u nasljednim stvarima v. i u: Ivanc, T.; Kralji¢, S., European certificate of
succession — Was there a need for a European intervention?, Anali Pravnog fakulteta Univeziteta u
Zenici, 9(2016), 18, http://www.prf.unze.ba/Docs/Anali/Analibr18god9/13.pdf (23. 1. 2018.), str. 256-
257; Popescu, D. A., op. cit. u bilj. 20, str. 30-32.

31 O pojmu ,sud* u kontekstu Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju v. supra ad 3.

32 Za probleme u njemackoj praksi u odnosu na primjenu islamskog prava o nasljedivanju koje, npr.,
predvida manji nasljedni dio za Zenske nasljednike u odnosu na muske nasljednike v. u: Kéhler, A., op.
cit. u bilj. 19, str. 186-188.

33 ,,0dsutnost tuzenika® bi se trebala tumaciti u svjetlu prakse Suda EU-a u primjeni — u prvom redu —
Briselske konvencije/Uredbe Vije¢a (EZ) br. 44/2001 od 22. prosinca 2000. o nadleznosti, priznavanju
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nespojiva s odlukom koja je donesena u postupku izmedu istih stranaka u drzavi
¢lanici u kojoj se trazi priznanje; (d) ako je odluka nespojiva s prethodnom odlukom
koja je donesena u drugoj drzavi €lanici ili u tre€oj drzavi u postupku o istom
predmetu 1 izmedu istih stranaka, 1 to ako prethodna odluka ispunjava propisane
uvjete za priznanje u drzavi ¢lanici u kojoj se trazi priznanje (¢l. 40. Uredbe). Treba
primijetiti, posebice uzimajuéi u obzir ¢l. 40. b) Uredbe da su razlozi za odbijanje
priznanja, kao i postupak proglasenja izvrSivosti, koncipirani imajuci u vidu parni¢ni,
sporni postupak, odnosno ispustajuci iz vida da se kod ostavinskog postupka radi o
nespornom postupku u kojem najcesée sudjeluje vise stranaka. Umjesto ,,tuzenika*
stoga bi bilo pravilnije govoriti o ,,zainteresiranoj stranci‘.**

Posebnu pozornost kao razlog za odbijanje priznanja odluke o nasljedivanju,
takoder, zasluzuje odredba o javnom poretku (¢l. 40. a) Uredbe). Prema t. 58.
Preambule Uredbe, sudovi odnosno druga nadleZna tijela ne bi smjela primijeniti
iznimku javnog poretka kako bi odbili priznati ili izvrSiti odluku o nasljedivanju iz
druge drzave ¢lanice ako bi takvo postupanje bilo u suprotnosti s Poveljom EU-a o
temeljnim pravima.*’

Odluka donesena u drzavi Clanici 1 koja je izvrSiva u toj drzavi ¢lanici izvrSiva
je 1u drugoj drzavi ¢lanici kada je na zahtjev jedne od zainteresiranih stranaka tamo
proglasena izvrSivom (Cl. 43. Uredbe). Zahtjev za proglasenje izvrSivosti odluke
podnosi se sudu ili nadleZznome tijelu drzave Clanice izvrSenja o ¢emu ta drzava
¢lanica izvjeScuje Komisiju u skladu sa ¢l. 78. Uredbe o nasljedivanju (¢l. 45. st.
1. Uredbe). Zahtjevu za proglasenje izvrSivosti odluke o nasljedivanju prilaze se
primjerak odluke koji ispunjava uvjete potrebne za utvrdivanje njezine autenti¢nosti
te ovjera koju izdaju sud ili nadlezno tijelo drzave ¢lanice podrijetla na obrascu koji
je sastavi dio Provedbene uredbe br. 1329/2014 (¢l. 46. st. 3. Uredbe).’® Ako sud
ili nadlezno tijelo to zatrazi, prilaze se prijevod tih isprava (Cl. 47. st. 2. Uredbe).
Postupak za proglasenje izvrSivosti odluke o nasljedivanju ureduje pravo drzave
Clanice izvrSenja (Cl. 46. st. 1. Uredbe). Pritom podnositelj zahtjeva ne mora imati
postansku adresu niti punomoc¢nika u drzavi ¢lanici izvrSenja (Cl. 46. st. 2. Uredbe).

Odluka o nasljedivanju proglasava se izvrSivom bez odgode, odmah po
ispunjavanju formalnosti propisanih Uredbom (¢l. 48. Uredbe). Takoder, u
tom postupku proglasenja izvrSivosti odluke ne ispituju se razlozi za odbijanje
priznanja niti je stranka prema kojoj se zahtijeva izvrSenje odluke u tom stadiju
postupka ovlastena podnositi ikakve prigovore odnosno podneske (¢l. 48. Uredbe).
Podnositelja zahtjeva odmah se obavjeStava o odluci o zahtjevu za proglasenje

1izvrSenju sudskih odluka u gradanskim i trgovackim stvarima (SL EU, L 12, 16. 1. 2001.) (v. predmet
C-474/93, Hengst Import BV v Anna Maria Campese, [1995] ECR 1-2113 od 13. srpnja 1995, http://
eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61993CJ0474 (25. 1. 2018.).

34 Usp. Dutta, A., op. cit. u bilj. 20, str. 19-20.

35 Charter of fundamental rights of the European Union, SL EU, C 202, 7. 6. 2016., http://eur-lex.
europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:12016P/TXT&from=HR (23. 1. 2018.). U tom
kontekstu posebice se istice ¢l. 21. o zabrani svakog oblika diskriminacije.

36 V. Prilog 1. Provedbene uredbe br. 1329/2014. Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju posebno
propisuje slucajeve kada ovjera odluke o nasljedivanju nije podnesena; dakle, podnosenje ovjere na
europskom obrascu je fakultativno (v. ¢l. 47. Uredbe).
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izvrSivosti u skladu s postupkom propisanim pravom drzave ¢lanice izvrSenja (Cl.
49. st. 1. Uredbe). Odluka o izvrSivosti dostavlja se stranci prema kojoj se trazi
izvrSenje, uz odluku o nasljedivanju u prilogu ako odluka nije ve¢ prije dostavljena
toj stranci (Cl. 49. st. 2. Uredbe).

Nakon §to se strankama dostavi odluka o proglasenju izvrsivosti odluke, svaka
stranka moze podnijeti zalbu protiv te odluke (1. 50. st. 1. Uredbe). Zalba se podnosi
sudu drzave Clanice izvrSenja o kojem je ta drzava Clanica obavijestila Komisiju
u skladu sa ¢l. 78. Uredbe (Cl. 50. st. 2. Uredbe). Propisan je rok od 30 dana od
dostave odluke za podnosenje zalbe, a ako stranka protiv koje se zahtijeva izvrSenje
nema domicil u drzavi ¢lanici u kojoj je proglasena izvrsivost odluke, nego u drugoj
drzavi €lanici,”” rok za podnoSenje Zalbe je 60 dana i zapocinje te¢i od dana dostave
odluke osobno stranci ili u mjestu njezina boravista. Taj se rok ne moze produljiti
zbog udaljenosti (¢l. 50. st. 5. Uredbe). O zalbi se odlucuje prema pravilima
kontradiktornog postupka (¢l. 50. st. 3. Uredbe). U povodu Zalbe, sud moze odbiti
zalbu ili prihvatiti zalbu 1 ukinut odluku o izvrSivosti samo zbog razloga navedenih u
¢l. 40. Uredbe o nasljedivanju (razlozi za odbijanje priznanja; ¢l. 52. re€. 1. Uredbe).
Odluku o zalbi sud donosi bez odgode (¢l. 52. re¢. 2. Uredbe).*®

Radi osiguranja trazbine, podnositelj zahtjev moZze uvijek zahtijevati
privremene mjere u skladu s pravom drzave Clanice izvrSenja pa i kada nije trazio
proglasenje izvrSivosti odluke o nasljedivanju (¢l. 54. st. 1. Uredbe). Uredba o
nasljedivanju sadrzZi i odredbe o djelomi¢nom proglaSenju izvrsivosti odluke (¢l. 55.
Uredbe) te o zabrani trazenja osiguranja, jamstva ili pologa na temelju okolnosti
stranog drzavljanstva stranke koja zahtjeva priznanje, proglaSenje izvrSivosti
odnosno izvrSenje odluke ili pak okolnosti da nema domicil ili boraviste u drzavi
Clanici izvrSenja (Cl. 57. Uredbe), kao i napladivanja pristojba i naknada u postupku
proglasenja izvrSivosti odluke prema vrijednosti konkretnog postupka (¢l. 58.
Uredbe). Osim toga, Uredba je propisala zabranu preispitivanja merituma stvari (¢l.
41. Uredbe), kao 1 mogucénost zastajanja s postupkom priznanja odnosno izvrSenja
odluke o nasljedivanju zbog podnesenog pravnog lijeka (Cl. 42., €l. 53. Uredbe).

5. Posebno o javnim ispravama i sudskim nagodbama u nasljednim stvarima

U cilju uvazavanja razli¢itih sustava rjeSavanja nasljednopravnih stvari u
drzavama cClanicama EU-a, Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju uzima u obzir i
javne/autenti¢ne isprave (poput, npr., ugovora medu strankama o podjeli ostavine,
oporuka i ugovora o nasljedivanju, izjava o prihvacanju ili odricanju od nasljedstva).
Posebna je, naime, vrijednost Uredbe u izjednacavanju javnih isprava sastavljenih u
drugoj drzavi €lanici s javnim ispravama drzave ¢lanice foruma.

Prema l. 3. st. 1. 1) Uredbe, ,,javna isprava” podrazumijeva ispravu o nasljednoj
stvari koja je sluzbeno sastavljena ili registrirana kao javna isprava u drZavi Clanici
1 ¢ija se autenti¢nost odnosi na potpis 1 sadrzaj javne isprave te koju je utvrdilo

37 Radi utvrdivanja ima li stranka domicil u drzavi ¢lanici izvrSenja za potrebe postupka proglasenja
izvr$nosti odluke (Cl. 45. — €. 58. Uredbe), sud pred kojim je pokrenut postupak primjenjuje nacionalno
pravo te drzave c¢lanice (¢l. 44. Uredbe).

38 Odluka o zalbi moze se osporavati samo u postupku o kojem je drzava ¢lanica obavijestila Komisiju
u skladu sa ¢l. 78. Uredbe (¢l. 51. Uredbe).
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drzavno tijelo ili drugo tijelo koje je u tu svrhu ovlastila drzava ¢lanica podrijetla.

Javna isprava sastavljena u drZavi ¢lanici ima jednaku dokaznu snagu u drugoj
drzavi €lanici kao $to ima u drzavi Clanici podrijetla, ili u¢inak koji je tome najblizi,
pod uvjetom da to nije oc€ito u suprotnosti s javnim poretkom drzave ¢lanice u kojoj
se trazi prihvacéanje te isprave (Cl. 59. st. 1. re¢. 1. Uredbe).* Prilikom utvrdivanja
dokazne snage javne isprave u drugoj drzavi ¢lanici trebalo bi, dakle, uzeti u obzir
prirodu 1 opseg dokazne snage te javne isprave u drzavi €lanici podrijetla (t. 61.
Preambule Uredbe). Ako je u pravu drzave Clanice podrijetla propisan dokazni
ucinak javnoj ispravi koji ona nema prema pravu drzave ¢lanice prihvacanja, buduci
moze imati u drzavi ¢lanici podrijetla, trebalo bi uzeti da se ispravi ne moZe priznati
jaca dokazana snaga od one koja je predvidena u pravu drzave ¢lanice u kojoj se trazi
njezino prihvacanje.*’ Pritom osoba koja Zeli koristiti javnu ispravu u drugoj drzavi
¢lanici moze traziti od tijela koje izdaje javnu ispravu u drzavi ¢lanici podrijetla
ispunjavanje obrasca koji opisuje dokaznu snagu koju javna isprava ima u drzavi
Clanici podrijetla, a koji je sastavni dio Provedbene uredbe br. 1329/2014 (¢l. 59. st.
1. rec. 2. Uredbe).*!

Treba istaknuti da se autentiCnost javne isprave moze osporavati samo pred
sudovima drzave Clanice podrijetla, i to prema pravu te drzave (¢l. 59. st. 2. reC. 1.
Uredbe). Pritom je pojam ,,autenti¢nost” autonomni koncept koji obuhvaca elemente
poput istinitosti isprave, formalnih zahtjeva za ispravu, ovlasti tijela koja su sacinila
ispravu 1 postupak u kojem je ona saCinjena (t. 62. Preambule Uredbe). Takoder,
taj bi pojam obuhvacao 1 ¢injeni¢ne elemente koje je u ispravi zabiljezilo ovlasteno
tijelo, poput ¢injenice da su se odredene stranke pojavile pred tim tijelom odredenog
datuma te da su dale izjave koje su u ispravi zabiljezene (t. 62. Preambule Uredbe).
Javna isprava koja se osporava u drzavi ¢lanici podrijetla nema nikakvu dokaznu
snagu u drugoj drzavi ¢lanici sve dok je postupak osporavanja pred nadleznim
sudom u tijeku (Cl. 59. st. 2. re€. 2. Uredbe).

Odosporavanjaautenti¢nostijavne isprave, trebarazlikovati osporavanje pravnih
akata (poput, npr., ugovora o podjeli ostavine, oporuke ili ugovora o nasljedivanju)
ili pravnih odnosa (poput, npr., utvrdivanja nasljednika, njihovih dijelova ili drugih
elemenata odredenih prema mjerodavnom pravu za nasljedivanje) koji su utvrdeni
u javnoj ispravi (t. 63. Preambule Uredbe, ¢l. 59. st. 3. Uredbe). Pravi akti ili odnosi
utvrdeni u javnoj ispravi osporavaju se pred nadleznim sudovima odnosno tijelima
prema Uredbi br. 650/2012 o nasljedivanju i prema pravu mjerodavnom u skladu s

39 Tako, npr., v. odredbe o dokaznoj snazi javnih isprava u Zakonu o parnicnom postupku Republike
Hrvatske (Sluzbeni list SFRJ, br. 4/77 — 35/91; Narodne novine RH, br. 26/91, 53/91, 91/92, 112/99,
88/01 — v. ¢l. 50. Zakona o arbitrazi, 117/03, 88/05 — v. ¢l. 129. Zakona o izmjenama i dopunama
Ovrsnog zakona, 2/07 — v. Odluku USRH od 20. prosinca 2006., 84/08, 96/08 — v. Odluku USRH od 9.
srpnja 2008., 123/08 — ispravak, 57/11, 148/11 — proc¢isceni tekst, 25/13, 89/14 — v. Odluku USRH od
11. srpnja 2014. (u daljnjem tekstu: ZPP)) (v. €l. 230. ZPP).

40 Usp. Dutta, A., op. cit. u bilj. 20, str. 20.

41 V. Prilog 2. Provedbene uredbe br. 1329/2014, posebice t. 4. Obrasca II (Prilog 2.) Provedbene
uredbe br. 1329/2014.

195



poglavljem III. Uredbe (¢l. 59. st. 3. re¢. 1. Uredbe).** Javna isprava koja se osporava
nema u pogledu predmeta osporavanja (pravnog akta odnosno odnosa) dokaznu
snagu u drugoj drzavi Clanici sve dok je postupak osporavanja pred nadleznim
sudom u tijeku (€l. 59. st. 3. rec. 2. Uredbe).

U odnosu na sustav izvrSenja odnosno proglaSenja izvrSivosti javne isprave,
Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju propisuje primjenu istog sustav koji je
uspostavljen za odluke o nasljedivanju (¢l. 60., ¢l. 45. — ¢l. 58. Uredbe).* To takoder
vrijedi 1 za sudske nagodbe u nasljednim stvarima.*

6. Europska potvrda o nasljedivanju

Uvodenje Europske potvrde o nasljedivanju predstavlja kvalitativni iskorak
na podru¢ju medunarodnog privatnog i postupovnog prava. Svrha je uvodenja
Potvrde u olakSavanju pravnog poloZaja nasljednika, legatara, izvrSitelja oporuke ili
upravitelja ostavine. Njome se, naime, mogu koristiti nasljednici, legatari, izvrsitelji
oporuke ili upravitelji ostavine koji se u drugoj drzavi €lanici moraju pozvati na
svoj status ili izvrSavati svoja prava kao nasljednici ili legatari i/ili svoje ovlasti
kao izvrsSitelji oporuke ili upravitelji ostavine (¢l. 63. Uredbe).*> Pritom Potvrda ne
nadomjesta unutarnje isprave koje se u drzavama ¢lanicama koriste za sli¢ne svrhe
(¢l. 62. st. 3. Uredbe); dakle, koriStenje Potvrde nije obvezno (Cl. 62. st. 2. Uredbe).
Ako je, medutim, predoCena Potvrda izdana u drugoj drzavi ¢lanici, tijelo kojem
je ona predocCena nije ovlaSteno zahtijevati podnoSenje odluke o nasljedivanju,
odnosno javnih isprava ili sudske nagodbe (t. 69. Preambule Uredbe). Problemati¢ni,
stoga, mogu biti slu¢ajevi u kojima su odluka o nasljedivanju te Potvrda sadrzajno
proturjecne buduc¢i da Uredba ne propisuje kojoj od njih dati prednost, posebice da
bi (eventualno) Potvrda imala prednost u primjeni.*® #’

Potvrdu izdaju sudovi u smislu Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju ili druga
tijela odnosno osobe koje su nadlezne u nasljednim stvarima (npr. javni biljeznik) u
drzavi ¢lanici izdavanja, a ¢ija se nadleznost odreduje prema odredbama Poglavlja II.
Uredbe (Cl. 64. Uredbe). Prepusteno je, dakle, drzavi ¢lanici da odredi nacionalnim
zakonodavstvom koja su tijela nadlezna za izdavanje Potvrde. Pritom to ne moraju
biti sudovi u smislu €l. 3. st. 2. Uredbe. Potvrda se izdaje na zahtjev ovlastene osobe

42 Ako se pitanje koje se odnosi na pravne akte ili pravne odnose u nasljednim stvarima utvrdene u
javnoj ispravi javi kao prethodno pitanje u postupku pred sudom (druge) drzave ¢lanice, tada je taj sud
nadlezan za to pitanje (¢l. 59. st. 4. Uredbe).

43 Postoje pritom posebnosti u odnosu na razloge za pobijanje odluke o proglasenju izvrSivosti javne
isprave, a koje se sastoje u tome da je to moguce samo ako je izvrSenje javne isprave u o€itoj suprotnosti
s javnim poretkom drzave ¢lanice izvrSenja (Cl. 60. st. 3., ¢l. 61. st. 3. Uredbe).

44 U smislu Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju, ,,sudska nagodba” podrazumijeva nagodbu u na-
sljednoj stvari koju je prihvatio sud ili koja je sklopljena pred sudom tijekom postupka (¢l. 3. st. 1. h)
Uredbe).

45 O problemu oko polozaja vjerovnika te njihove ovlasti da zahtijevaju izdavanje Potvrde v. u: Ivanc,
T.; Kralji¢, S., op. cit. u bilj. 30, str. 259.

46 O tome v. i Popescu, D. A., op. cit. u bilj. 20, str. 103.

47 U Uredbi br. 650/2012 sadrzane su odredbe o ispravku, izmjeni te opozivu Potvrde (¢1. 71. Uredbe)
te o privremenoj obustavi u¢inaka Potvrde (¢l. 73. Uredbe).
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(¢l. 63. st. 1., ¢l. 65. st. 2. Uredbe), a obrazac na kojem se podnosi zahtjev kao i
obrazac Potvrde sastavni su dijelovi Provedbene uredbe br. 1329/2014 (Cl. 65. st. 2.,
¢l. 67. st. 1. Uredbe).*®

Prema ¢l. 69. st. 1. Uredbe, Potvrda ima uc¢inke u svim drZzavama ¢lanicama te
za to nije potreban poseban postupak njezina prihvacanja. Ona nije javna isprava u
smislu kako je odreduje Uredba,* ali ima dokaznu snagu te se predmnijeva da istinito
dokazuje elemente koji su utvrdeni prema mjerodavnom pravu za nasljedivanje ili
prema bilo kojem drugom mjerodavnom pravu za odredene elemente (¢l. 69. st.
2. re¢. 1. Uredbe). Uz to, predmnijeva se da osoba koja je u Potvrdi navedena kao
nasljednik, legatar, izvrSitelj oporuke ili upravitelj ostavine ima status naveden u
Potvrdi 1/ili prava ili ovlasti navedene u Potvrdi, bez ikakvih uvjeta i/ili ogranicenja
prava ili ovlasti, osim onih navedenih u Potvrdi (Cl. 69. st. 2. reC. 2. Uredbe).

Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju propisuje poloZzaj i zastitu tre¢ih osoba u
dobroj vjeri. Tako svaku osoba koja postupajuci na temelju podataka 1z Potvrde izvrsi
placanja ili prenese imovinu osobi navedenoj u Potvrdi kao ovlaStenoj prihvatiti
pla¢anja ili imovinu smatra se da je izvrSila transakciju s osobom ovlastenom
prihvatiti plac¢anja ili imovinu, osim ako zna da sadrzaj Potvrde nije istinit ili nije
svjesna neistinitosti zbog krajnje nepaznje (¢l. 69. st. 3. Uredbe). Osim toga, ako
osoba navedena u Potvrdi kao ovlastena za raspolaganje ostavinom raspolaze tom
imovinom u korist druge osobe, za tu drugu osobu se smatra, ako postupa na temelju
podataka iz Potvrde, da je izvrSila transakciju s osobom ovlastenom za raspolaganje
odnosnom imovinom, osim ako zna da sadrzaj Potvrde nije istinit ili je nesvjesna te
neistinitosti zbog krajnje nepaznje (Cl. 69. st. 4. Uredbe).

Posebice treba istaknuti da je Potvrda valjana isprava za upis prijenosa imovine
na temelju nasljedivanje u upisnike drzave ¢lanice, poput zemljisnih knjiga. Medutim,
bududi da je postupak upisa propisan nacionalnim pravom drzave ¢lanice registra,
drzava ¢lanica koja izdaje potvrdu trebala bi voditi raCuna o formalnim zahtjevima
za upis propisanim pravom te drzave €lanice (Cl. 69. st. 5., ¢€l. 1. st. 2. k) 1 1); t. 68.
Preambule Uredbe). Uz to, tijela nadlezna za upis imovine u odgovarajuce upisnike
mogu traziti od osobe koja zahtijeva upis dodatne podatke ili dodatne isprave koje
su potrebne prema pravu drzave Clanice u kojoj se vodi upisnik (poput, npr., isprave
o pla¢anju poreza) (t. 18. Preambule Uredbe).>

7. Zakljudak

Uredba br. 650/2012 o nasljedivanju sadrzi odredbe o nadleznosti,
mjerodavnom pravu, priznanju ili prihvacanju, izvrSivosti i izvrSenju odluka, javnih
isprava 1 sudskih nagodbi u nasljednim stvarima te o uspostavi Europske potvrde o
nasljedivanju. Promatraju¢i pravne odnose Hrvatske 1 Bosne 1 Hercegovine, Uredba
¢e posebice biti od vaznosti nakon punopravnog ¢lanstva Bosne 1 Hercegovine u EU
u svim nasljednopravnim stvarima s prekograni¢nim elementom.

48 V. Prilog 4.15. Provedbene uredbe br. 1329/2014.
49 O pojmu ,,javna isprava® u smislu Uredbe v. supra ad 5.
50 O materijalnom podrucju primjene Uredbe v. supra ad 2.
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Unato¢ iscrpnim odredbama o podru¢ju primjene, kao 1 odgovarajuéim
obrascima za izdavanje Potvrde, primjena Uredbe br. 650/2012 o nasljedivanju
moze biti (vrlo) izazovna, a na Sto ukazuju problemi koji se javljaju u (trenutno
skromnoj) praksi nadleznih (hrvatskih) tijela, poput pitanja odredivanja ,,uobicajenog
boravista“ te ,,prekograni¢nog elementa“ kod pojedinih nasljednopravnih stvari,’!
ili pak okolnosti da Potvrda izdana u drugoj drzavi Clanici ne sadrzi sve podatke
potrebne za upis prava u odgovarajuci (hrvatski) upisnik, najces¢e zemljisnu knjigu,
prema lex fori.

51 Poput pitanja bi li se radilo o nasljednopravnoj stvari s prekograni¢nim elementom u slucaju
hrvatskog drzavljanina s uobicajenim boravistem u Republici Hrvatskoj iza kojega je ostala imovina
u Republici Hrvatskoj, ali 1 u drugoj drzavi ¢lanici EU-a (npr. novac na (Stednom) racunu ili jedna
nekretnina). Pritom su i nasljednici hrvatski drzavljani s uobi¢ajenim boravistem u Republici Hrvatskoj.
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REGULATION (EU) NO 650/2012 ON JURISDICTION, APPLICABLE
LAW, RECOGNITION AND ENFORCEMENT OF DECISIONS AND
ACCEPTANCE AND ENFORCEMENT OF AUTHENTIC INSTRUMENTS
IN MATTERS OF SUCCESSIONS AND ON THE CREATION OF A
EUROPEAN CERTIFICATE OF SUCCESSION

Summary

Freedom of movement within the European Union (EU) leads to the situations
that an increasing number of persons move from one Member State to another
for employment or life after retirement, and which can often result in, or actually
results in, situations that EU citizens are owners of property in different Member
States. In the event of the death of these persons, numerous issues on succession
with cross-border element are opened. Hence, on 4 of July 2012 the Regulation No
650/2012 on jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of decisions
and acceptance and enforcement of authentic instruments in matters of succession
and on the creation of a European Certificate of Succession was adopted (OJ EU L
201, 27 of July 2012).

In the paper, the opened issues regarding the application of the Regulation No
650/2012 on succession are analysed and discussed, including its rules on recognition
or, where appropriate, the acceptance of decisions, authentic instruments and court
settlements in matters of succession and the issuance, the content and effects of the
European Certificate of Succession.

Keywords: succession with cross-border element, Regulation No 650/2012

on succession, recognition and enforcement of decisions on succession, European
Certificate of Succession, procedure.
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