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Sazetak

U pedesetim godinama, proSlog vijeka, Zestoko su se
sukobljavala miSljenja americkih psihologa o prirodi ucenja
maternjeg jezika. Jedni su vjerovali da je razvoj i ucenje jezika
podstaknuto faktorom okoline i da nacela operantnog uvjetovanja,
koja se koriste za ljudsko ponasanje, mogu objasniti usvajanja
jezika i razvoj jezickih vjeStina. Drugi istaknuti psiholozi i lingvisti
su vjerovali da takva bihevioristicka glediSta nikako ne mogu
objasniti procese brzog usvajanja maternjeg jezika, jer je jezik,
tvrdili su, urodena cCovjekova sposobnost koju dijete rodenjem
donosi na svijet.

B. F. Skinner i Noam Chomsk glavni su predstavnici ta dva
gledista koja ¢ine dvije suprotstavljene teorije, dva ekstremna pola
na skali koja sadrzi i mnoga druga glediSta (kognitivna,
funkcionalna, i dr) o razvoju i na¢inu usvajanja jezika.

Kasnija su istrazivanja pokazala da nijedno od ovih
shvacanja nije do kraja i u svim okolnostima ispravno i da su ona,
zapravo, nepotpuna, jer je ucenje nekog jezika medusobni utjecaj
urodenih faktora i faktora okoline.

Za istaknutog i savremenog lingvistu Comskog,
karakteristicna je teorija koja psiholingvistiCkog karaktera. Ta je
teorija indirektno utjecala i na metodicka rjeSenja u nastavi
stranih jezika. Druga teorija, koju veZemo za Skinerovo ime, je
bihevioristicka. Ona je imala direktan upliv u nastavu stranih
jezika.

Iako su se ove rasprave uglavnom odnosile na usvajanje
maternjeg jezika, stvarane su mnoge paralele izmedu ovog procesa
i procesa ucenja stranog jezika, s obzirom da se u oba slucaja radi
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o usvajanju (ucenju) jezika. Ako tome joS dodamo cinjenicu, koju
zastupa Comski, da su svi jezici u svojoj dubinskoj strukturi
(deep structure) sli¢ni, jer su proizvod ljudskog uma, a ljudski um
je bioloSki odreden i podlijeze istim zakonitostima, bez obzira na
rasu, boju koze, na pripadnost razli¢itim narodima i slicno — bice
nam lakSe uvidjeti vezu izmedu ova dva procesa i moguci utjecaj
ovih teorija na nastavu stranih jezika, iako ti utjecaji imaju
razliCite karakteristike i razli¢ite puteve djelovanja na metodicka
opredjeljenja u nastavi stranih jezika.

Kljuéni pojmovi: nastava stranih jezika, usvajanje i ucenje
jezika, psiholingvisticka i bihevioristicka teorija, govorni
mehanizmi, kreativhost u govoru, reproduktivna i produktivna
faza ucenja stranog jezika.

Utjecaj bihevioristicke teorije usvajanja jezika na
nastavu stranih jezika

Zastupnici bihevioristicke teorije, Ciji je glavni predstavnik
Skiner, argumentirano tvrde da postoji utjecaj okoline na dijete
pri usvajanju jezika. Oni naglaSavaju socijalni kontekst u kojem
dolazi do ucCenja govora. Socijalna sredina pruza djetetu model
govora po S-R shemi (stimulus- respons) — podstice ispravna
imitiranja, a suzbija neispravna.

Bihevioristi smatraju da dijete mora ¢uti govor odraslih da
bi i samo moglo govoriti — isto kao Sto pti¢ mora cuti pjesmu od
svoje majke da bi i sam znao pjevati.

Dakle, genetski program o kojem govore predstavnici
psiholingvisticke teorije i nativizma, nikada ne bi mogao biti
realiziran bez odlu¢ujucéeg utjecaja specificne spoljne sredine.

Dijete u¢i jezik imitiranjem struktura govora odraslih, iako
ne razumije njihov sadrzaj.

Utjecaj ove teorije na nastavu stranih jezika je zaista
direktan. U nastavi stranih jezika se, po shemi podsticanja-
reagiranja, mogu izgradivati brojne vjeStine i mehanizmi. Govorni
mehanizmi su nuzna pretpostavka za uceSce u komuniciranju, za
fluentnost u govoru, i kad se taj govor kreira, a i kad se slusa i
razumije. Takve govorne mehanizme je moguce izgradivati samo
pomocu velikog broja raznovrsnih vjezbi, pa i drilova, a drilovi su
stvoreni na bihevioristickoj teoriji ucCenja. To znaci da su neki
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stavovi bihevioristiCke teorije ne samo prihvatljivi, ve¢ i nuzni u
nastavi stranih jezika. Bez velikog broja vjezbi, ne mogu se
izgradivati vjeStine koje su potrebne da bi se ostvario cilj nastave
stranih jezika niti se mogu izgradivati govorni mehanizmi.
Nastavnik treba insistirati na dijaloSkim vjezbama kojim ¢ée se
ucenici osposobljavati za verbalna reagiranja i adekvatno verbalno
ponasSanje (davanje i pribavljanje informacija, reagiranje na
zapovijedi i sugestije, reagiranje na obavijest, i sl). Verbalni
stimulans ¢e kod ucenika inicirati verbalne reakcije koje prirodno
i adekvatno odgovaraju datoj situaciji, ako nastavnici na tome
insistiraju (prema Tanovicu, 1972, 289).

Ovakve vjezbe mogu posluziti kao osnova rada u nekim
fazama nastavnog procesa, ali mora se biti oprezan, jer te vjezbe
ne bi trebale biti dominirajuée u organiziranju nastave stranih
jezika. Dril-vjezbe su pretkomunikativne i ostvaruju se u
pretkomunikativnoj fazi rada. One osposobljavaju ucenike da
manipuliraju naucenim jezickim jedinicama, pa predstavljaju
nuzan, ali ne i dovoljan uvjet za uspjeSno komuniciranje na
stranom jeziku. UcCenicima ta faza ne smije biti posljednja, jer
odmah zatim mora uslijediti produktivnha, komunikativna faza,
posto mehanicko ponavljanje ne obezbjeduje razumijevanje
sadrzaja (zato ga neki psiholozi uporeduju s papagajskim
ponavljanjem). Ucenici koji strani jezik usvajaju iskljucivo uz
pomoc¢ dril-vjezbi — iako su izgradili jezicke automatizme i reflekse
— ne mogu uspjeSno reagirati na stranom jeziku u potrebama
konkretne govorne situacije. Zapravo, oni verbalno reagiraju samo
na podsticaj, najcesce na ve¢ poznati i uvjezbani, ali sami ne
znaju poduzeti govornu inicijativu, pogotovo u novoj govornoj
situaciji.

Dakle, s pretkomunikativnom fazom se nastavnici stranih
jezika ne smiju zadovoljiti. Moraju teziti komunikativnoj fazi i
kreativnoj upotrebi dotad naucenog gradiva. Comski istice
kreativnost i kreativan ¢in pri govoru, ili pri razumijevanju govora,
kao najvazniju karakteristiku ova dva vida govorne aktivnosti.

Utjecaj psiholingvisticke teorije usvajanja jezika na
nastavu stranih jezika

Za Comskog i njegove istomisljenike, jezik je opceljudska i
kreativna sposobnost. Kreativna i stvaralacka priroda dolazi do
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izrazaja pri upotrebi svakodnevnog govora u procesu
komuniciranja (i u fazi razumijevanja i u fazi kreiranja govora).

Comski smatra da dijete ima urodenu sposobnost da shvati
dubinsku strukturu jezika, tj. da dijete do navrSene 8. godine
Zivota izuzetno dobro ovlada maternjim jezikom.

Sposobnost usvajanja i upotrebe jezika je covjeku urodena
(innate). Jezik je covjekova sposobnost koju rodenjem donosi na
svijet. Noam Comski, kao glavni predstavnik ovakvog nativistickog
stava, smatra da su djeca rodena sa uredajem za usvajanje jezika
u svojim mozgovima (izvorno ,LAD“- The Language Acquisition
Device), Sto je kasnije prosirio u postojanje univerzalne gramatike
u mozgovima djece. Univerzalna gramatika sadrzi univerzalne
principe koji karakteriziraju skoro sve jezike i parametre koji Cine
razliku medu jezicima. Primijenjeni lingvisti ne polazu mnogo na
teoriju univerzalne gramatike, iz prostog razloga Sto ona ne
obraduje ono Sto ih zanima - ona istiCe jezicku urodenu
sposobnost, a ne puteve usvajanja govora. Drugim rijeCima, ona
zakljucke Dbazira iskljuivo na urodenim sposobnostima,
zanemaruju€i puteve koji dovode do ovladavanja govorom i
jezikom. Zasnovati nastavu stranog jezika na principima
univerzalne gramatike za nastavnike predstavlja usko definiranu
metu. Nastava stranih jezika mora obuhvatati i procese usvajanja
jezika iz svih njegovih jedinica, a ne samo ,srz“ — gramatiku. Stav
da mnogi nastavnici, s pravom, nalaze primaran cilj u
poducavanju sposobnosti da koriste jezik u komunikaciji prije
nego u poznavanju pravila, samo je jedan dio istine i jedan aspekt
o uspjeSnom poducavanju stranog jezika. Medutom, ovakav stav,
iako u osnovi ispravan, nije dovoljan putokaz za konkretna
metodicka opredjeljenja. U ovakvom stavu su 2zanemareni
postupci kojim ¢e se ostvariti krajnji cilj nastave: izgradivanje
sposobnosti za uspjeSno, usmeno i pisano, komuniciranje na
stranom jeziku.

Dakle, za razliku od biheviorista, Comski i njegove
pristalice smatraju da dijete ne imitira jezik, ve¢ samo aktuelizira
svoje urodene sposobnosti koje karakteriziraju ljudski rod i
uspostavlja vezu izmedu zvuka i znacenja. Djeca ne uce jezik
imitiranjem, ve¢ ga stvaraju (kreiraju).

Kad to ne bi bilo ta¢no, ne bi svako dijete od pet ili Sest
godina bilo kadro proizvesti i razumjeti bezbroj recenica koje
nikad prije nije ¢ulo.
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Iz svega slijedi da je Comski na nastavu stranih jezika
utjecao ipak indirektno, za razliku od direktnog, bihevioristickog
utjecaja.

Poznato je da je Comski tvorac generativne gramatike i da
su svi smjerovi generativnhe gramatike izuzetno znacajni za
lingvistiku, ali oni nisu izravno primjenjivi u nastavi stranih
jezika. Pomalo komplicirane transformacije, povrsinske i dubinske
strukture jezika, o kojim govori Comski, nisu primjenjive u
prakticne svrhe u nastavi stranih jezika.

Ali, nesporan je golemi doprinos Comskog za razumijevanje
prirode govora, a dijelom i promjeni stavova u procesu
poducavanja stranih jezika. Skrenuo je nastavni proces s tokova
Skinerova biheviorizma i istakao kreativnost kao mnajvazniju
karakteristiku u procesu govora ili njegovog razumijevanja.

Mnogi nastavnici su, s pravom, poslije ovog otkrica
revidirali svoje stavove u svjetlu pogleda Comskog, tj. promijenili
nacin izvodenja tehnika rada u ucionici. Na vaznost argumenata
koje zastupa Comski (a posebno onog argumenta koji se odnosi
na to da upotreba jezika treba da bude kreativna), nastavnik c¢e
ukazati ucenicima koriStenjem produktivnih vjezbi u nastavi
stranih jezika. Insistiranjem na koriStenju tih vjezbi, nastavnik bi
trebao stimulirati uéenike da kombiniranjem ranije naucenih
¢injenica slobodnije upotrebljavaju strani jezik. Prije svega,
nastavnik treba strpljivo i pouzdano upucivati ucenike kako da to
¢ine. Mogu poceti s prepricavanjem naucenog Stiva drukéijim
redom, da u njega unose svoja vlastita iskustva ili iskustva koja
se odnose na ucenikovu sredinu. Ucenici se ne smiju zadrzati na
reproduktivnom nivou, tj. na nivou na kojem ¢e samo prepricati
tekst, bez ikakvih izmjena i kombiniranja. Tada bi ucenik stao na
pola puta, jer se ne bi zadovoljio cilj nastave stranih jezika. A cilj
te nastave nije u percipiranju niti reproduciranju naucenih
jezickih modela, ve¢ u prakticnom ovladavanju jezikom kao
sredstvom komunikacije; da se razumije, da se zna upotrijebiti
adekvatno trenutnoj situaciji, te da se u odredenom obimu i nivou
savlada pisanje i Citanje.

Postoje raznovrsne vjezbe produktivnog karaktera kojim se
stimuliraju ucenici: govornim i pismenim vjeZbama uz pomoc
aplikacija, pisanim sastavima po planu, postavljanjem pitanja,
analogijom (samostalnim zakljucivanjem), samostalnim radom na
tekstu.
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Dakle, ovo je posljednja faza rada (perceptivha i
reproduktivna su prva i druga), koja zahtijeva relativno samostalnu
upotrebu naucenih jeziCkih elemenata, izvjesno slobodnije
kombiniranje radi saop¢avanja, tj. radi komuniciranja na stranom
jeziku.

Zakljudak

Iako teorija koju zastupa Comski iskljucuje teoriju koju
zastupa Skiner, i obratno, to nikako ne znaé¢i da se u nastavi
stranih jezika trebamo opredijeliti samo za jednu od tih teorija.
Opredjeljenje isklju¢ivo i samo za jednu od datih teorija vodilo bi,
svakako, ekstremizmu i iskljuCivosti. Kompromisi su u prakti¢cnim
opredjeljenjima nastavnika stranih jezika ne samo mogudi, vec i
nuzni. To znac¢i, u nastavi moramo organizirati veliki broj
raznovrsnih vjezbi, pa i veliki broj drilova, ali i uvijek insistirati na
tome da ucenici kreativnho primjenjuju nauceno gradivo, da
samostalno kombiniraju i rekombiniraju naucene jezicke jedinice,
u cilju komuniciranja, ostvarivanja Zeljenog znacenja, odnosno u
cilju razumijevanja kombinacija koje ranije nisu naucili. Ovakvi
kompromisi su nuzna pretpostavka za uspjeSno organiziranje
nastave stranih jezika, uvjet za iskljuCivanje ekstremizma u
nastavi.

Dakle, nastavnici stranih jezika u svom prakticnom radu
treba da pomiruju zahtjeve suprotstavljenih teorija u cilju
ostvarivanja jedinog cilja danaSnje nastave stranih jezika -
osposobljavanja ucenika da uspjeSno komuniciraju na stranom
jeziku.
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