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JAVNA MNIJENJA U BOSNI I HERCEGOVINI

SAZETAK

Uvodenjem visestranackog drustvenog sustava i institucije demokratskih izbora,
mnijenje javnosti o razlic¢itim drustvenim pitanjima i dogadajima postaje i u nas
sve aktualnijim predmetom istraZivanja. Zanimanje za razliCite vidove javnih
mnijenja u Bosni i Hercegovini datira iz povijesti, sa razli¢itim drustvenim i
strucnim dometom, a namjera mu je utvrditi politicke preferencije temeljene na
etnickoj osnovi. Da bismo utvrdili povijesne cCinjenice nastanka etniciziranih javnih
mnijenja u Bosni i Hercegovini, koristit cemo se usmenim metodama istraZivanja
kao i pregledom znanstvene literature. Politicka i drustvena osjetljivost istraZivanja
javnog mnijenja jedan je od glavnih razloga zbog kojih se pred tu vrstu empirijskih
istraZivanja postavlja strogi zahtjev u pogledu valjanosti i preciznosti rezultata
istraZivanja.

U vrijeme globalizacije i moderne komunikacije, interakcija medu ljudima
izvrsila je znacajan utjecaj na racionalne interese u poimanju covjekovih misljenja,
vjerovanja i stavova. Rezultati istraZivanja su nam potvrdili Cinjenicu da u Bosni i
Hercegovini postoje tri javna mnijenja temeljena na etnickoj osnovi. Pri tome treba
uzeti u obzir i povijesne cinjenice koje su uvjetovale nastanak etniciziranih javnih
mnijenja, a koje i danas postoje na tlu medunarodno priznate Bosne i Hercegovine.
Realnost Bosne i Hercegovine je da postoji vise javnih mnijenja ¢iji su nositelji
pojedinci i politicke stranke, pri cemu se moZe tesko doci do vaZnih odluka za
korist cjelokupne drustvene zajednice.

Kljucne rijeci: Bosna i Hercegovina, javno mnijenje, etnicizam, globalizacija i
politicke stranke.

UvoD

U modernim demokratskim druStvima ispitivanje javnog mnijenja ima vrlo
vaznu ulogu, iz koje proistjeCe 1 velika druStvena odgovornost. Posebice se to
odnosi na predtranzicijska druStva u koja se ubraja 1 Bosna 1 Hercegovina, gdje
ispitivanje javnog mnijenja nije bilo izraZzeno u mjeri koja bi omogucila konstituira-
nje javnosti o bitnim pitanjima drustvenih zbivanja. Lista vrijednosti koja odlikuje
kulturnu podstrukturu formira se s malim izmjenama mjesta fenomena, kojoj se
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u odredenom trenutku i na odredenom mjestu daje minimalna prednost, dok je
s druge strane uoceno nazadovanje, iz razloga njegove trenutne (ne)vaznosti. To
je pitanje misaono-emocionalne aktivnosti pojedinca i druStvenih grupa, koja se
mozZe odnositi na cjelokupnu drustvenu realnost kao stavovi o bitnim pitanjima
druStvene egzistencije. Stoga, istraZivanje javnog mnijenja nije samo socioloski
fenomen, nego 1 politoloski, pravni, ekonomski, psiholoski ili neki drugi disci-
plinirano pojedinac¢no odredeni konkretni odnos ljudi prema odredenim teku¢im
akterima, akcijama i zbivanjima.

Vrlo velika odgovornost ispitivanja javnog mnijenja proizlazi od ucinka javnog
prezentiranja rezultata istraZivanja na oblikovanje stavova i miSljenja ljudi, pa sa-
mim time 1 na razli¢ite oblike njihovog politickog 1 javnog ponaSanja. Za teorijsko
i empirijsko istraZivanje javnog mnijenja najvazniji su stavovi pripadnika drustve-
nih zajednica. Na nasim prostorima, unato¢ skromnoj tradiciji istraZivanja javnog
mnijenja, dosada prikupljena iskustva, ipak, omogucavaju da se u nasim skromnim
uvjetima provede sustavna analiza njihovog realnog, metodoloskog i spoznajnog
domena. Potaknuti civilizacijskim i kulturoloskim vrednotama, kao i registriranjem
individualnih i kolektivnih stavova, druStvenom fenomenu u prostoru i vremenu u
kojem Zivimo od izuzetnog je interesa, za istraZivanje javnog mnijenja, raznolikost
kultura 1 njihovi pogledi na odredena druStvena pitanja.

POVIJESNE DETERMINANTE JAVNOG MNIJENJA

Cinjenica koja je nepobitna u izuéavanju i definiranju javnosti i javnog mnijenja
je povijesni uzrok nastanka i proucavanja javnosti i javnog mnijenja. Pod javnos$cu
se smatra ,,sveukupno druStveno okruZenje, odnosno vece ili manje organizirane
ili neorganizirane skupine uglavnom medusobno nepoznatih ljudi koji sudjeluju
u procesu ponasSanja‘ (Habermans, 1969, p. 9). Javno mnijenje dobiva razli¢ito
znacenje prema tome da li se na njega racuna kao na kriticku instancu u odnosu
na normativno postulirani publicitet vrSenja politicke i druStvene vlasti ili kao
na receptivnu instancu u odnosu na demonstrativno i manipulativno postignut
publicitet. Stoga se za javno mnijenje kaZe da je ,,formalno, subjektivna sloboda
da pojedinci kao takvi imaju i izraZavaju svoje vlastite sudove, mnijenja i savjete o
op¢im poslovima javlja se u zajedniStvu, koja se zove javno mnijenje* (Hegel, 1964,
p. 263). Stoga je za bolje razumijevanje javnosti neophodno da je svim gradanima
jedno prirodno pravo zajamdceno, a to je egzistencija, s jasnom distinkcijom od
onog $to je osobno i onog §to je zajednicko u drustvu.

Budu¢i da javnost kao i javno mnijenje u Bosni i Hercegovini datira jos iz
turskih vremena, a svoju potpunu afirmaciju je doZivjelo u vrijeme vladavine
Austro-Ugarske, ipak se javno mnijenje ne moZe objasniti samo znacenjem jav-
nosti, jer nije rije¢ o bilo kakvom misljenju nego se tu radi o jasnom razgrani¢enju
1 odvojenoj analizi samog znacenja “javnog mnijenja‘“. DruStvena uloga javnog
mnijenja je ,,volja svih* (Lamza-Posavac, 1995, p. 15). Za potrebu adekvatnog
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razumijevanja determinanti javnog mnijenja u Bosni i Hercegovini od velike je vaz-
nosti prezentiranje kratke retrospektive kontinuiteta drzavne, potpune, djelomicne
1 zamrznute suverenosti od prvog poimanja pojma Bosna u drzavnom smislu ranog
srednjeg vijeka, pa sve do restitucije bosanskohercegovacke drzavnosti disolucijom
Socijalisticke federativne republike Jugoslavije. Srednjovjekovne drzave Bosna i
Hum bile su afirmirane na politickom, vjerskom i kulturnom polju. Bosna i Hum
su sadrzavale veci broj pojedinacnih elemenata, kao Sto su prostor, narod, vlast,
obicaji, vjerovanja, kulturna bastina i drugo. Ve¢ je tada uloga vladara uvelike
imala utjecaja na cjelokupni gospodarski ali i druStveni Zivot. Bosna i Hercegovina
je bila podijeljena, bilo sluZbeno ,,bilo de facto* (Ibrahimagic, 2003, pp. 169-173).

1878. godina obiljeZila je slobodu vjeroispovijesti. Stanje pod austrougarskom
okupacijom okarakterizirala je opca i politicka nestabilnost, koja je uzrokovana
prvenstveno nerijeSenim nacionalnim i agrarnim pitanjima, ali i brojnim vanjskim
faktorima. Stoga je Bosna i Hercegovina sama po sebi postala popriSte prelama-
nja politi¢kih interesa zapadnih zemalja. Ovakva situacija vodila je do potpunog
izjednaCavanja vjerskog s nacionalnim, kao i podvajanja unutar gradskog stanov-
niStva. Moglo bi se reci da je Bosna i Hercegovina ,,mit o vje¢nim, iracionalnim i
neobuzdanim vjerskim i etnickim sukobima, pravim tribalistickim ratovima koji
su od pamtivijeka razdirali i pustoSili bosanske i balkanske prostore* (Kasapovic,
2005, p. 10). Politicka povijest okarakterizirana je stalnim sukobljavanjima triju
glavnih vjerskih i etni¢kih blokova, i to: muslimansko-bo$njackog, pravoslavno-
srpskog 1 katolicko-hrvatskog, iako se vjerska podjela formirala mnogo ranije, 1 to
podjelom Istocne i Zapadne crkve, da bi na posljetku uslijedila islamizacija pod
vla$¢u Osmanlija 1463. godine.

Velike promjene dogodile su se u sad vec bivSoj Jugoslaviji, i to u pogledu
vjerskih i etnic¢kih zajednica, koje su bile uzrokovane promjenama strane drzavne
vlasti. Utjecalo se na stvaranje posebnih drZzavnih rascjepa kao i specificnih oblika
povijesne polarizacije izmedu svih organizacija unutar drzave. Posebno je bilo
tesko utvrditi stavove pripadnika pojedinih vjerskih i nacionalnih zajednica u
Bosni i Hercegovini prema socijalistickoj republici Jugoslaviji. Jedan od razloga
je reguliranje politicke i druStvene elite. Unutarnji partijski odnos mo¢i prema
pripadnicima triju nacionalnih zajednica u velikoj mjeri se preslikava na drustvo i
drzavu. U vrijeme ve¢ sada bivSe Jugoslavije, u Bosni 1 Hercegovini je postojalo
jedno javno mnijenje, te je doslo do ,,procesa naruSavanja religije* (Cimié, 1971,
p- 208). ,,Bosna i Hercegovina je bila trajna pojava, ne samo za vrijeme Austro-
Ugarske vec i za vrijeme stare Jugoslavije, postojanje ovakvog trijaliteta koji je
proizlazio iz postojeéeg narodnog diferenciranja“ (HadZijahi¢, 1974, p. 131), a
zasebno drusStveno i politicko organiziranje bosanskih drusStvenih segmenata bilo je
obuhvatno 1 traje joS 1 danas.

Prvi put, u povijesti bosanskohercegovackog drustva, javno mnijenje je imalo
presedan 1992. godine kada su na referendumu gradani hrvatske i muslimanske
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nacionalnosti pristali na odcjepljenje od Jugoslavije, a Srbi su u potpunosti bojko-
tirali izbore. Tijekom rata zapocet je, a ujedno 1 dovrSen proces teritorijalizacije
nacionalnih segmenata u Bosni 1 Hercegovini. Konstruktivna uloga rata ocitovala
se u stvaranju modernih nacionalnih zajednica, a Bosna i Hercegovina je tijekom
rata bila potpuno teritorijalno i institucionalno dezintegrirana na tri dijela. Takva
podjela je utemeljena na ,,unutarnjoj podjeli utemeljenoj na predratnom demograf-
skom stanju* (Klemenci¢, 1994, p. 53), a Daytonski sporazum je ucvrstio takvu
etni¢ku podjelu te je postojeca i danas.

Iz navedene konstatacije je vidljiva ocita podjela javnog mnijenja prema etnickoj
osnovi, ali je i o¢ito da se ne uvaZzavaju interesi gradana, te javnost nema nikakvog
utjecaja na vladajucu politi¢ku scenu u Bosni 1 Hercegovini. Danas je upitno koja
je funkcija javnog mnijenja u odnosu na druStvena zbivanja, te da li politicke elite
uvazavaju interese gradana koji su ih izabrali? Na podrucju Bosne i Hercegovine
uocljiv je 1 religijski konflikt koji je prouzrocio i1 brojne gradanske konflikte, te
je potrebno raditi na izgradnji koncepta gradanskog drustva i njegovih sustavnih
vrijednosti. Bosna i Hercegovina kao multinacionalna zajednica triju naroda, na-
cionalnih manjina i gradana, moZe biti uspjesSna drzava, ,,stabilna, samoodrZiva 1
dugoro¢no perspektivna samo ukoliko gradansko i nacionalno stavi u istu ravan po
njihovoj vaznosti* (Zepié, 2005, p. 265), a unutarnje uredenje i opstojnost drzave
prepusti javnosti uz uvaZavanje volje javnog mnijenja.

POLITICKI PLURALIZAM

Pluralno drustvo podijeljeno je na ,,osnovi segmenata* (Eckstein, 1996, p. 34), a
rascjepl mogu imati razliite osnove; politicke stranke, interesne grupe, sredstva
komunikacije, skole i udruge obi¢no se organiziraju u skladu s njima. ,,Ovo se javlja
gdje ih u stopu prate politicke podjele, a najbolje su vidljive kroz linije objektivnog
podvajanja drustva, i to posebno znacajnim u svakom drustvu‘* (Schermerhorn,
1970, p. 123). Neki od najizrazitijih rascjepa su religijske, ideologijske, jezicne,
religijske, kulturne, rasne ili eticke naravi. Sve prethodno navedene segmente
politickog pluralizma zadovoljava i Bosna i Hercegovina. Medutim, konsocijaciju
treba razlikovati od segmentiranog pluralizma kao i demokracije kroz pristanak,
te ovakvo stanje pitanja reakcije elite kao 1 pitanja posljedica dubokih rascjepa
ostavlja otvorenim. Demokracija kroz pristanak smatra se strategijom upravljanja
konfliktima uz pomo¢ suradnje i dogovora medu raznim elitama, a ne ve¢inom
odlucivanja.

Politicki razvoj uz demokraciju ukljucuje i nacionalnu integraciju ili izgradnju
nacije, te razvoj podijeljenih funkcija i specijaliziranih i efikasnih struktura. Zna-
¢ajan aspekt politickog razvoja je slijedeéi: politi¢ki razvoj jest izgradnja nacije;
slijedi da izgradnja nacije mora imati prioritet; misli se da Ce izgradnja iskorijeniti
primarnu privrZenost i zamijeniti je nacionalnom, premda je zabluda zanemariva-
nje uspjeha konsocijacije u stvaranju stabilnih demokracija u Europi te shvacanje
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da zamjena privrZenosti rjeSava probleme pluralnog drustva, jer takvi pokusaji
¢esto imaju suprotne posljedice, kao $to je to trenutno na bosanskohercegovackom
podneblju. Sam tip homogene politicke kulture, interesnih grupa i komunikacij-
skih medija, podrazumijeva nestabilnost zbog razlomljene kulture i medusobne
ovisnosti politiCkih stranaka i grupa u funkcionalnom smislu i pristupu poredbenoj
politici. Za politi¢ku stabilnost bitna je umjerenost pri donoSenju odluka vaZznih
za §iru drustvenu zajednice. Sanse za otvaranje stabilne demokracije moguée su u
politickim sustavima u kojima vlada suradnja, za koju moZemo reci da ne postoji
na bosanskohercegovackoj politickoj sceni te se kompromis smatra jednim od
najvaznijih procesa djelovanja grupa koje se kriZaju, a to bi bile politi¢ke stranke i
javnost. Politi¢ku stabilnost konsocijacijske demokracije valja pojasniti dodatnim
faktorom, a to je suradnja voda razlicitih grupa koja nadrasta masovne supkulturne
rascjepe ili one koji nastaju iz prethodno navedenih segmenata. Prednost jasnih
granica medu segmentima (odvojenosti) leZi u ogranicavanju kontakata, $to ogra-
ni¢ava moguénost da postojeci antagonizmi prerastu u otvoreno neprijateljstvo.
Upravo je takvo stanje na teritoriju BiH, gdje su se stvorila neprijateljstva medu
etnickim skupinama, a politicke elite iskoriStavaju takvu situaciju. Prijeko potrebna
komunikacijsko-integrativna ravnoteZa opsega i intenziteta kontakata ne smije
prelaziti odgovarajuci stupanj homogenosti.

KONSTRUKCIJA JAVNIH MNIJENJA U BOSNI | HERCEGOVINI

Bosanskohercegovacko javno mnijenje po naSem uvjerenju nema diferentnu, a
niti posebnu formulu izraZavanja, osim ako je rije¢ iskljucivo o politickoj javnosti.
Naime, javno mnijenje u BiH, od ,,novog svjetskog poretka* , po svemu sudeci
predstavlja ideoloSki fenomen javnog mnijenja, iako ,,ono (...) ne treba da bude
pomijeSano sa drugim funkcijama drustvenog duha, koje ga istovremeno i hrane i
ogranicavaju, koje su sa njim trajno na granici medusobnog trvenja i ogranicavanja,
koje su s njim trajno na granici medusobnog trvenja, a jedna od tih ’frakcija duha’
je moral, pa time 1 sistem vrijednosti sudova‘® (Tarde, 1901, p. 64). Ocigledno je
da su javna mnijenja kao takva nametnuta gradanima Bosne i Hercegovine ovisno
o njihovoj nacionalnoj pripadnosti. Iako se bosanskohercegovacko druStvo moze
okarakterizirati brojnim druStvenim problemima iniciranim od strane politickih
elita, sloZili bismo se s tvrdnjom da se ,,javno mnijenje tice samo onih tema koje
su kontroverzne i1 diskutabilne u okvirima odgovarajuce javnosti, a ne odnose se na
aspekte umnog Zivota, koji su komparativi i fiksirani* (Albig, 1956, p. 92).

VaZno je naglasiti kako je nacionalno iz religijske osnove odigralo veliku ulogu
u formiranju triju javnih mnijenja u Bosni 1 Hercegovini, iako je religija sfera
ljudskog duha i vjerovanja, a javno mnijenje jedan oblik ljudske prakse koja
proizlazi iz politicke prakse. To se posebice ofituje u uspostavi komunikacije
izmedu populacije koja €ini javnost, odnosno mase 1 njihovih voda u formiranju
kolektivnih stavova i opredjeljenja, te imaju istu funkciju, a to je oblikovanje javnog
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mnijenja. Glavni cilj je ovladavanje Covjekom, njegovim osjecajima, misljenjima i
moralnim shva¢anjima. Koliko god da se trudili objasniti pojave u svijetu 1 koliko
je vjerovanje pretpostavka njegove opstojnosti, isto tako njegova komunikacija
nuzna je radi formiranja Covjekove pretpostavke o realnom svijetu, o svakodnevnim
potrebama i Zivotnim pitanjima, a to je jedna od formi stvaranja javnog mnijenja.

GRADANI O JAVNIM MNIJENJIMA U BOSNI | HERCEGOVINI

Pretpostavlja se da su tri javna mnijenja uzrokovana politickim pluralizmom,
slobodnom moguénoscéu politickog izbora u Bosni 1 Hercegovini, a uvjetovana su
od strane pripadnika odredene nacije. Politicke stranke su glavno institucionalno
sredstvo prenoSenja segmentiranih rascjepa na podrucju politike. Odnos izmedu ras-
cjepa u politickom sustavu i ostali rascjepi u druStvu su vrlo znacajni za izuavanje
i definiranje javnog mnijenja. Homogenost druStvenog i politickog konsenzusa je
uvjet za stabilnu demokraciju, kao i niz ¢imbenika koji do nje vode uz uvazavanje
svih postojecih drustvenih i inih razlika u bosanskohercegovackom drustvu. Uz
postojecu podjelu na tlu Bosne i Hercegovine tesko ¢e biti odrzati stabilnu demo-
kraciju, jer postoji niz druStvenih segmenata koji se u politickom sustavu bitno
razlikuju i s dubokom namjerom produbljuje se njihov konflikt. Takvi rascjepi su
ponajprije religijski, ideoloski, jezi¢ni, kulturni i eticki, koji svakodnevno postaju
sve sloZeniji 1 uocCljiviji na druStvenom podrudju.

Istrazivanje javnog mnijenja u Bosni i Hercegovini, kao hipoteza koja je postav-
ljena, a govori o postojanju tri javna mnijenja bazirana na etnickoj razini, nakon
analize prikupljenih podataka trebala bi biti potvrdena. Ocekuje se da ¢e postav-
ljena hipoteza potvrditi postojanje niz razlika na vjerskom, jezi¢nom, religijskom 1
politickom podrucju, a slijedom toga bi se trebao utvrditi niz drugih drustvenih raz-
lika koje su dio politi¢kog pluralizma i konsocijacijske demokracije. Uz uvaZavanje
svih razlika koje postoje, poStivanjem ljudskih prava i sloboda, kao i cjelokupnog
sustava vrijednosti, te druStvenom ulogom gradana, Bosna i Hercegovina se moze
izgraditi kao etnicki pluralna zajednica triju naroda, nacionalnih manjina i gradana.

Istrazivanje smo proveli u Federaciji BiH 1 Republici Srpskoj, a jedno od pitanja
je:

1) Smatrate li da je BiH podijeljena po etnickoj osnovi?

Iz ankete je vidljivo da je BiH podijeljena prema etnickoj osnovi, i prema tome
svaka politicka stranka kreira zasebna javna mnijenja koja prave joS veci razdor
medu bosanskohercegovackim stanovniStvom. 87% gradana bez obzira na etnicku
pripadnost smatra da je BiH ne samo teritorijalno podijeljena nego se i drustvo u
cijelosti podijelilo i kao takvo teSko funkcionira, gotovo nikako. Gradani su itekako
svjesni vjerskih podjela i njihovog utjecaj na svakida$nji nacin i uvjete Zivljenja na
svim dru$tvenim podrucjima.

2) Da li su aktualni politicari krivci podijeljenog drustva u BiH?
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Graf 3. Stav ispitanika o etni¢koj podjeli BiH
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Graf 4. Krivica politi¢ara za podjeljenost drustva

Uzorak koji je podvrgnut anketiranju smatra da su aktualni politi¢ari izuzetni
krivei podijeljenog javnog mnijenja, ali nema niti dvojbi da su u povijesti politiCari
,.kr0jili* 1 oblikovali javno mnijenje sebi u korist, a nikako za gradane. Ispitanici
su kao razlog ovakvog miSljenja naveli nemarnost politickih elita za gradane, loSe
postupanje na vlasti, veliki nerad izabranih politicara, nemoguénost provedbe izbor-
nog zakona, kao i niz lo$ih politi¢kih poteza na politickoj “sceni* bez uvaZavanja
javnosti i javnog mnijenja. Sa punom svijescu i tocno precizirano, politicke elite
imaju predodreden cilj koji nije nikako uskladen s ciljem gradana. Ocitovanje
javnog mnijenja nije vidljivo niti na jednom polju politickog, a ni na drustvenom
polju, te su stoga nuzne reforme kako bi se u politicki i ini Zivot ukljuéili gradani
i na taj nacin sudjelovali u kreiranju politickog Zivota kroz adekvatnu primjenu
javnog mnijenja.

ZAKLJUCAK

Da bi Bosna i Hercegovina bila prepoznatljiva kao gradansko drustvo, uz uva-
Zavanje javnih mnijenja, potrebno je ponajprije osvjestenje na politickoj sceni uz
uvazavanje svih prava gradana koja proizlaze iz zakonskih odredbi. Nema dvojbi
da je bosanskohercegovacko drustvo stotinu i pedeset godina optereceno Cesto i
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vrlo burnim promjenama drusStvenog odnosa. Cilj istrazivanja je, izmedu ostalog,
prepoznati i kriti¢ki analizirati spomenute ¢injenice s namjerom potpunijeg sagleda-
vanja ukupne problematike u kontekstu socijalno-politiCke, povijesne i1 kulturoloske
uvjetovanosti na javna mnijenja. Ako se osvrnemo na ¢injenicu Sto je uvjetovalo
vrlo naglaseno etniciziranje druStvenog odnosa, tada razloge prvenstveno trazimo u
nekontroliranoj i stihijskoj pluralizaciji druStva, Sto je ponudilo moguénost izbora,
pa su se tako etnije odredile za nacionalnu a manje za drZavnu homogenizaciju.
Ocigledno je da novonastali druStveni odnosi nisu izraz volje i Zelje bosanskoherce-
govackih gradana, ili su pak rezultat politickih manipulacija, $to je vrlo vjerojatno.
Dakle, gradani su dali svoje povjerenje odredenoj politi¢koj opciji, s tim u svezi
nisu uvazavana javna mnijenja nego je rije¢ o manipulativnim javnim mnijenjima
u kojima se ne moZe prepoznati gradanin u svoj punoci znacenja tog pojma, nego
prvenstveno pripadnik etniciteta. NajvaZzniju ulogu u ovakvim sloZenim bosansko-
hercegovackim uvjetima bi trebali imati kako mediji tako i obrazovanje na svim
drustvenim nivoima. Tada bi bilo moguce definirati odredene drusStvene ciljeve
kao zajednicki interes najveceg dijela bosanskohercegovacke javnosti, vodeci pri
tome jasnu brigu o zaStiti odrZzavanja nacionalnog identiteta. Sigurno je da bi u
takvim okolnostima imali postojanje viSe razlicitih javnih mnijenja, ali bi ona bila
konstituirana na osnovama gradanskog, a ne etnickoga.
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PUBLIC OPINION IN BOSNIA AND HERZEGOVINA

ABSTRACT

With the introduction of multiparty social system and the institution of demo-
cratic elections, public opinion of different social questions and events becomes
an increasingly popular research subject. Interest in different types of public opin-
ion in Bosnia and Herzegovina dates from the early history, with different social
and professional scope, and the intention is to establish political preferences on
ethnical basis. In order to find historical facts of the origin of ethnicized public
opinion in Bosnia and Herzegovina, the oral research methods, as well as the
overview of the scientific literature will be used. Political and social sensibility of
the public opinion research represents one of the main reasons for which the strict
requirements are set before this kind of empirical research, regarding the validity
and accuracy of the research results.

In times of globalization and modern communication, the interaction among
people made significant impact on rational interests in understanding human
opinions, beliefs and attitudes. The research results confirmed the fact that there
are three public opinions in Bosnia and Herzegovina on ethnical basis. Hereby it is
necessary to take into account the historical facts which conditioned the origin of
ethnicized public opinions and which still exist on the territory of internationally
recognized Bosnia and Herzegovina. Reality of Bosnia and Herzegovina is that
there is more public opinion headed by individuals and political parties in which it
can be difficult to reach important decisions for the benefit of the entire community.

Key words: Bosnia and Herzegovina, public opinion, ethnicism, globalization
and political parties.
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