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ZAKONSKI ZASTUPNICI U PARNICNOM POSTUPKU

Sazetak: Zastupnici stranaka su osobe koje u ime i1 za racun stranke
preduzimaju radnje u parnicnom postupku, koje neposredno djeluju prema
zastupanoj stranci. Autorica u radu analizira pojam 1 vrste zastupnika u parni¢énim
postupcima Bosne 1 Hercegovine: zakonski zastupnik, zastupnik po zakonu 1
punomoc¢nik, s posebnim osvrtom na ovlastenja zakonskih zastupnika (roditel;ji
koji imaju duznost i pravo zastupati svoju maloljetnu djecu, staratelj koji zastupa
osobe pod starateljstvom, stecajni upravnik i privremeni zastupnik de lege lata i
de lege ferenda

Kljucne rije€i: zastupanje stranaka, roditelj, staratelj, steCajni upravnik,
privremeni zastupnik

1. Pojam i vrste zastupanja u parnicnom postupku

Zastupnici stranaka su osobe koje u ime 1 za racun stranke preduzimaju radnje
u postupku. Radnje koje oni preduzmu i one koje se prema njima preduzimaju djeluju
neposredno prema zastupanoj stranci, pod uvjetom da su ovlasteni na zastupanje i
da djeluju u granicama svojih ovlastenja. Zastupnik je ovlasten da preduzima sve
parni¢ne radnje koje po zakonu moZe da preduzima zastupana stranka. Pojedine
parni¢ne radnje (npr. radnje u postupku mirenja supruznika u brakorazvodnoj
parnici) zastupnik ipak ne moze preduzeti, a neke moze preduzeti samo ako ima
posebno ovlastenje za njihovo preduzimanje (npr. podizanje tuzbe za razvod braka).
Pored stranke, 1 umjesa¢ moZze imati zastupnika koji ¢e u njegovo ime i za njegov
racun preduzimati parni¢ne radnje u tudoj parnici.

Pojam zastupnika obuhvaca tri kategorije zastupnika - zakonskoga zastupnika,
zastupnika po zakonu (organa zastupnika ili statutarnog zastupnika) i punomoc¢nika.
Ovlastenje za zastupanje zasniva se na zakonu, statutu ili drugom opstem aktu, aktu
nadleZnog organa ili na izjavi volje zastupanog. Zastupnik ne moze da bude osoba
koja nije zakonom ovlaStena da pruza pravnu pomo¢, koja neovlaSteno pruza pomoc¢
uz naknadu ili je pravosnaznom presudom osudena za nadripisarstvo. Zastupnici
moraju dokazati svoje svojstvo, 1 na taj nacin stavljaju do znanja tre¢im osobama
da preduzimaju parni¢ne radnje za zastupanog, sa istim dejstvom kao da ih je sam
zastupani preduzeo, te da se prema zastupniku mogu preduzimati parni¢ne radnje
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sa dejstvom za zastupanog.'! Sud i protivna stranka komuniciraju sa strankom u
pravilu preko njenoga zastupnika. Zastupnik moze biti samo osoba koja ima potpunu
poslovnu 1 parni€nu sposobnost. Radnje koje zastupnik preduzima ili propusti
preduzeti u ime zastupane stranke su u odnosu na tre¢e osobe, u stvari, radnje
zastupane stranke 1 za njih odgovara zastupana stranka, a ne zastupnik. Svakako, ako
zbog pogreske zastupnika zastupana stranka stekne obaveze prema suprotnoj stranci,
ima pravo traziti naknadu tih troskova od zastupnika.?

Zastupnik ne mora imati pravnicko obrazovanje, osim kada je zakonom
predvideno da stranku moze zastupati samo kvalificirani punomoc¢nik (advokat).
Isti zastupnik ne mozZe da zastupa 1 tuzitelja 1 tuZzenog, kao suprotne stranke, niti
moze da zastupa osobe koje se nalaze u istoj stranackoj ulozi (suparnicari) ako su
im interesi suprotni. U brakorazvodnoj parnici koju su pokrenula oba supruznika
zajednickim prijedlogom za sporazumni razvod braka, zakonom je predvideno da
supruznici ne mogu imati istog zastupnika, bez obzira §to medu njima ne postoji
sukob interesa. U istoj parnici zastupnik ne moze biti svjedok, vjeStak ili sudija.
Sudija ne moze obavljati sudsku duznost ako je zastupnik stranke, odnosno odnos
zastupniStva je razlog za isklju¢enje sudije zbog njegove moralne zainteresiranosti.?
Osim toga, srodstvo zastupnika sa sudijom, zapisniCarem 1 vjeStakom moze biti
razlog za izuzece tih osoba.

Zastupnik po zakonu je osoba koja kao tijelo pravne osobe preduzima
radnje u postupku izvodeci svoje ovlastenje za zastupnje iz zakona ili opcega akta
pravne osobe, najcesce statuta (organ zastupnik). Takav zastupnik moze angaZirati
punomoc¢nika u odredenom postupku. Pravne osobe nad kojima je otvoren stecajni
postupak nemaju parni¢ne sposobnosti - njih u postupku zastupa stecajni upravnik
kao specificni zakonski zastupnik. Pravnoj osobi moZe biti postavljen privremeni
zastupnik ako nije u stanju brinuti se sama o svojim pravima i interesima.*

Stranku koja nema parni¢nu sposobnost zastupa njezin zakonski zastupnik.’

1 Tako: STANKOVIC, G., Gradansko procesno pravo, prva sveska, parnicno procesno pravo, Nig,
2010, str. 181- 182.

2 DEMAJO, G. C., ,Komentar na Nacrt zakona o parnicnom postupku Federacije BiH", rad
objavljen u Zborniku radova ,,Nova rjesenja u Zakonu o parnicnom postupku i Zakonu o ovrsnom
postupku Federacije BiH*, Sarajevo, 1998, str. 20-21.

3 CIZMIC, 1., Komentar Zakona o parnicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine, Privredna
Stampa, Sarajevo, 2009, str. 184.

4,,Srednju Skolu u parnici zastupa direktor, ako aktom o osnivanju nije predvideno da je zastupa
kantonalno pravobranilastvo.” VSFBiH, Pz-266/98. od 15. 12. 1998. Bilten sudske prakse VSFBiH,
broj 1/1999, odluka broj 14.

5C1. 293. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku Federacije Bosne i Hercegovine, ,,Sluzbene novine
Federacije BiH®, broj 53/03, 75/05, 19/06, 98/15 (dalje: ZPPFBiH). Osim ZPPFBiH, u Bosni i
Hercegovini se primjenjuju i sljede¢i zakoni o parni¢nom postupku: Zakon o parnicnom postupku
Republike Srpske, ,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske®, broj 58/03, 85/03, 74/05, 63/07, 119/09,
61/13 (dalje ZPPRS), Zakon o parni¢nom postupku Brcko Distrikta BiH, ,,Sluzbene novine Brcko
Distrikta BiH®, broj 8/09, 52/10, 27/14 (dalje ZPPBDBiH); i Zakon o parni¢cnom postupku pred
Sudom BiH (,,Sluzbene novine BIH®, broj 36/04, 84/07, 58/13).
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Zakonski zastupnik odreduje se zakonom ili aktom nadleZznog tijela vlasti
donesenim na osnovu zakona (ZPPFBiH, ¢l. 293. st. 2).

Punomoc¢nik (dobrovoljni ili ugovorni zastupnik) zastupa poslovno i
parni¢no sposobnu stranku, njenog zakonskog zastupnika ili zastupnika pravne
sosbe na osnovu izjave volje zastupanog (punomocje). Uredno zastupanje je
procesna pretpostavka na koju sud pazi u toku prvostepenog postupka po sluzbenoj
duznosti. Povreda pravila o zastupanju je bitna povreda odredaba parni¢noga
postupka na koju Zalbeni 1 revizijski sud paze po sluzbenoj duznosti.

2. Opcenito o zakonskom zastupanju u parniénom postupku

Zakonski zastupnik je osoba koja parni¢no nesposobnu stranku ili stranku
koja iz drugih razloga nije u stanju brinuti se o svojim pravima i interesima, zastupa u
parnici nezavisno o njezinoj volji, izvodeci svoje ovlastenje za zastupanje 1z zakona
ili odluke nadleznoga organa.® Zakonskog zastupnika ne odreduje stranka. Kada
zakonski zastupnik nije odreden zakonom, postavljaju ga nadlezni organi (organ
starateljstva ili sud). Zakonskog zastupnika, u pravilu, postavlja organ starateljstva, a
sud postavlja privremenog (zakonskog) zastupnika, besplatnog zakonskog zastupnika
1 zastupnika za prijem pismena. Zakonski zastupnici su: roditelji koji imaju duZnost 1
pravo zastupati svoju maloljetnu (poslovno 1 parni¢no nesposobnu) djecu; usvojitelji
koji zastupaju usvojenike, zato $to usvojenjem stjecu pravo na roditeljsko staranje;
staratelj koji zastupa osobe pod starateljstvom; stecajni upravnik; privremeni
zastupnik, besplatni zakonski zastupnik i zastupnik za primanje pismena.’

Zakonski zastupnik preduzima radnje u postupku u ime i za racun zastupane
stranke (neposredno zastupanje). Zakonski zastupnik moze, u pravilu, biti samo
fizicka osoba. On mora biti stranacki 1 parni¢no sposoban. Izuzetak od pravila ticao
bi se mogucnosti da centar za socijalni rad, pokrene i vodi u ime 1 za racun djeteta,
kao zakonski zastupnik, parnicu protiv staratelja za naknadu Stete, alimentacijsku
parnicu i alimentacijsko izvrSenje, odnosno kada u ime djeteta predlaze mjere
osiguranja radi izdrzavanja. U tim ¢e slu¢ajevima u ime centra za socijalni rad u
postupku pred sudom istupati osoba koju odredi ovlastena osoba centra.®

3. Ovlastenja zakonskih zastupnika

Zakonski zastupnik moze u ime stranke, u pravilu, preduzimati sve radnje u
postupku. Medutim, ako je za podnoSenje ili povlacenje tuzbe, za priznanje odnosno
za odricanje od tuzbenog zahtjeva, za zaklju¢enje nagodbe ili za preduzimanje drugih

6 ,,Stranka u parni¢nom postupku nije pravilno zastupana ako je nakon sticanja poslovne sposobnosti
zastupa roditelj bez punomo¢i“ VSBiH, Rev-279/86, od 26. 09. 1986., Bilten VSBiH 1/1987, str. 47;

7 STANKOVIC, op. cit., str. 186.

8 DIKA, M., Gradansko parnicno pravo — stranke, njihovi zastupnici i treci u parnicnom
postupku, IV. knjiga, Zagreb, 2008., str. 189.
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radnji u postupku u posebnim propisima odredeno da zastupnik mora imati posebna
ovlasStenja, on moze te radnje preduzimati samo ako ima takva ovlastenja (ZPPFBiH,
¢l. 294. st. 1).? Osoba koja se pojavljuje kao zakonski zastupnik duzna je na zahtjev
suda dokazati da je zakonski zastupnik (ZPPFBiH, ¢l. 294. st. 2). Ona ¢e to svoje
svojstvo dokazivati na razli¢ite nacine u zavisnosti o tome iz ¢ega ga izvodi - izravno
iz zakona ili iz akta nadleznog tijela.

Kad je za preduzimanje odredenih radnji u postupku potrebno posebno
ovlastenje, zakonski zastupnik duzan je dokazati da ima takvo ovlastenje nadleznog
organa (ZPPFBiH, ¢l. 294. st. 2). Osim toga, 1 sud bi bio ovlasten i duzan da po
sluzbenoj duznosti, npr. traZzenjem potrebnih obavijesti od nadleZnih organa, provjeri
ima li osoba koja nastupa kao zakonski zastupnik to svojstvo 1 jesu li 1 u kom
smislu njezina ovlastenja ogranicena, ima li potrebno ovlastenje za preduzimanje
odredene radnje itd. U slucaju sumnje ima li neko svojstvo zakonskoga zastupnika
odnosno ovlastenje za preduzimanje odredene radnje, trebalo bi uzeti da ga nema.
,»leret dokazivanja” tih procesnopravno relevantnih Cinjenica bio bi na zakonskom
zastupniku. Pitanja vezana uz utvrdivanje svojstva zakonskog zastupnika sud bi
trebao rjesavati kao prejudicijelna (arg. ZPPFBiH, ¢l. 12).1°

3.1. Roditelji kao zakonski zastupnici

Roditelji imaju duznost i pravo zastupati svoju maloljetnu djecu.' Maloljetnik

9 Posebni propisi iz kojih se moze posredno izvesti zakljuak o tome da za preduzimanje odredenih
radnji u odredenim postupcima zakonski zastupnik treba imati posebno ovlastenje su zapravo propisi
porodi¢nog prava, koji utvrduju slucajeve u kojima zakonski zastupnik moze preduzimati odredene
radnje u upravljanju imovinom zastupanih osoba samo uz odobrenje nadleznog organa. Budu¢i da
prema navedenim odredbama porodi¢nog prava zakonski zastupnik mora imati posebno ovlastenje
samo za preduzimanje nekih radnji u vezi s upravljanjem imovinom zastupanih osoba, u nekim ¢e mu
parnicama za preduzimanje odredenih radnji (podnosenje i povlacenje tuzbe, disponiranje predmetom
spora itd.) biti potrebno takvo ovlastenje (u sporovima o otudenju i opterecenju imovine zastupanika), a
u drugima ne (sporovi u vezi s redovnim poslovanjem i upravljanjem imovinom zastupanika). ,,Roditelji
kao zakoniti zastupnici maloljetnog djeteta moraju imati odobrenje organa starateljstva za priznanje
tuzbenog zahtjeva“ VSH, Gz-2064/69, od 9. 02. 1970. Zbirka sudskih odluka (dalje ZSO), knj. 15, sv. 3,
1970, str. 34. ,,Kada je u pitanju nagodba o naknadi $tete koju roditelj u ime svog maloljetnog djeteta kao
ostecenika zeli zakljuciti sa Stetnikom, onda mu je potrebno odobrenje nadleznog organa starateljstva‘
VSCG, Gz. 155/68. ZSO, knj. 15, sv. 2, 1970, str. 24. “Privremenom staratelju postavljenom upravo
zato da zastupa stranku pred sudovima radi zastite njezinih imovinskih interesa, nije potrebno posebno
odobrenje za pokretanje imovinskopravne parnice.” VSH, Rev-531/89. od 30. 8. 1989, Pregled sudske
prakse (dalje PSP) 47/132.

10 Tako: CIZMIC, op. cit., str. 616.

11 Clan 137. st. 1. Porodi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, ,,Sluzbene novine Federacije
BiH*, broj 35/05, 31/14 (dalje PZFBiH).

Prema sudskoj praksi: ,,Malodobni tuzenici u ovom postupku pravilno su zastupani po svojoj
majci, Sto proizlazi iz ¢l. 80. ZPP-a, jer stranku koja nema parnicnu sposobnost zastupa njen
zakonski zastupnik, a u smislu ¢l. 73. st. 1. ZBRO-a roditelji imaju pravo i duznost zastupati svoju
malodobnu djecu. Budu¢i da u konkretnom slucaju interesi majke i djece nisu u koliziji, to ne dolazi
u obzir primjena ¢l. 216. ZBPO-a (postavljanje posebnog staratelja), a ni ¢l. 302. istog zakona,

10



koji je navrSio 14 godina moZe sam sklapati pravne poslove kojima stjee prava,
ako zakonskim odredbama nije odredeno drugacije, dok pravne poslove kojima
raspolaZze imovinom ili preduzima obaveze maloljetnik moZe sklapati samo uz
saglasnost roditelja (PZFBiH, ¢l. 137. st. 2).12 Dakle, roditelji ne zastupaju svu
maloljetnu djecu, niti th zastupaju pri sklapanju svih pravnih poslova. Dijete mlade
od 14 godina roditelji zastupaju skoro bez ikakvih ogranicenja. U slucaju sklapanja
pravnih poslova kojima dijete stjeCe prava, roditelji nemaju nikakva ovlastenja ni
obaveze (dijete ih samo sklapa), dok za sklapanje poslova kojima ono raspolaze
imovinom ili preuzima obaveze, roditelji treba da daju saglasnost."

Dijete starije od 14 godina, za koje sud tvrdi da je sposobno shvatiti znacenje 1
pravne posljedice svojih radnji, moze kao stranka ili u€esnik u postupku samostalno
preduzimati parni¢ne radnje."* Nemogucnost zastupanja djeteta od roditelja postoji
1 u slu€aju sklapanja pravnih poslova koji se ticu li¢nosti maloljetnika: sklapanje
braka (PZFBiH, ¢l. 15), podnoSenje zahtjeva za izdavanje dozvole za sklapanje
braka (PZFBiH, ¢l. 341. st. 1), davanje pristanka na priznanje materinstva i o€instva
(PZFBiH, cl. 60. st. 2. 1 ¢l. 63. st. 1), izjava o priznanju materinstva 1 o¢instva
(PZFBiH, ¢l. 57), te davanje pristanka za usvojenje (PZFBiH, ¢l. 103. st. 2) 1 za
promjenu prezimena usvojenika (PZFBiH, ¢l. 118. st. 3). U ovim slu¢ajevima
maloljetnik odredenog uzrasta (stariji od 16, 14, odnosno 10 godina) mora li¢no
ucestvovati, tako da istupanje roditelja u ime djeteta ne proizvodi nikakvo pravno
dejstvo. Roditelji, takoder, ne mogu zastupati dijete pri zakljucenju pravnih poslova
1zmedu djeteta i roditelja u sporu koji se vodi izmedu djeteta i roditelja, kao i u drugim
sluajevima kada su njihovi interesi u suprotnosti,’® te u slu¢aju kada maloljetna
djeca koju zastupa isti roditelj treba da zakljuce pravni posao u kojem su im interesi

jer je odobrenje nadleznog tijela starateljstva potrebno kod sklapanja pravnih poslova za otudenje
ili optere¢enje imovine malodobnika, ali ne i za vodenje spora u imovinskim stvarima protiv
malodobnika. Budu¢i da tuZenici u ovom postupku nisu uspjeli dokazati da su svojim sredstvima
kupili spornu nekretninu, a ni da je rije¢ o darovanju, pravilno je primijenjeno materijalno pravo od
strane nizih sudova u dijelu kojim je prihvacen tuzbeni zahtjev i naloZeno tuzenicima da tuzitelju
izdaju tabularnu ispravu za upis prava vlasnistva u zemljisnim knjigama“ (VSRH, Rev-3410/1993 od
27.4.1995.). Prema: CRNIC, I: ,,Parni¢na sposobnost, zakonski i privremeni zastupnik®, Informator,
Zagreb, broj 4681/1999, str. 17; ,,Roditeljima nije potrebno odobrenje nadleznog organa starateljstva
za vodenje spora u kojem je njihovo maloljetno djete tuzeno.“ VSH, Rev-3410/93. od 27. 4. 1995. Izbor
odluka (dalje 10), broj 1/1996-69.

12 Navedenu odredbu ne sadrzi Porodi¢ni zakon Republike Srpske (,,Sluzbene novine Republike
Srpske, broj:54/02, 41/08, 63/14, dalje PZRS), dok ¢l. 120. st. 2. Porodi¢nog zakona Brcko Distrikta
Bosne i Hercegovine (,,Sluzbene novine Brcko Distrikta BiH, broj 23/2007, dalje PZBDBiH)
propisuje da maloljetnik koji je navrSio 16 godina Zivota moze sam sklapati pravne poslove kojima
stjeCe prava, ako zakonske odredbe ne odreduju drugacije, a pravne poslove kojima raspolaze
imovinom ili preuzima obaveze maloljetnik moze sklapati samo uz saglasnost roditelja.

13 Vidi: BUBIC, S. - TRALJIC, N., Roditeljsko i starateljsko pravo, Pravni fakultet Univerziteta u
Sarajevu, Sarajevo, 2007, str. 154.

14 Ibidem, str. 154.

15 U ovom slucaju organ starateljstva djetetu imenuje posebnog staraoca (PZFBiH, ¢l. 198. st. 3).
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u suprotnosti ili kada izmedu njih treba da se vodi postupak.'® Maloljetnik koji radom
ostvaruje prihode moze raspolagati ostvarenim osobnim dohotkom, s tim da je duzan
doprinositi za svoje izdrzavanje, odgoj i obrazovanje (PZFBiH, ¢l. 137. st. 3).!7 Ako
maloljetnom djetetu treba neSto uruciti ili saopéiti, to se moze punovazno uciniti
jednom ili drugom roditelju, a ako roditelji ne Zive zajedno, onda onom roditelju s
kojim dijete zivi (PZFBiH, ¢l. 137. st. 4).

Roditelji se, u pravilu, zajednicki, sporazumno i ravnopravno staraju o djetetu
(PZFBIH, cl. 141. st. 1). Iako su oba roditelja zakonski zastupnici svoje djece, to ne
znacida oba roditelja treba da u parnici ucestvuju istovremeno kao zastupnici. Naime,
roditelji ¢e se dogovoriti koji ¢e od nih preduzimati parni¢ne radnje u konkretnoj
parnici, jer je zastupanje valjano kada parni¢ne radnje preduzima i jedan od roditelja.
Smatra se da je prisutni roditelj unaprijed dobio saglasnost odsutnog roditelja za
pojavljivanje pred sudom i preduzimanje parni¢nih radnji. Medutim, moguce je da
se odsutni roditelj ne slozi sa radnjama koje je prisutni roditelj preduzeo na rocistu.
U tom slucaju, ako je to moguce s obzirom na stanje parnice, on ¢e, naknadnim
preduzimanjem parnicne radnje, moci da otkloni dejstvo ve¢ preduzete radnje. Tako,
npr. ako je jedan roditelj propustio da preduzme neku parni¢nu radnju, drugi roditel;
¢e mo¢i da preduzme naknadno tu radnju samo ako ve¢ nisu nastupile posljedice
propustanja. U slucaju da postoji nesaglasnost roditelja kao zakonskih zastupnika,
sud ¢e se obratiti organu starateljstva.'

O djetetu se stara samo jedan roditelj ako je drugi roditelj umro, proglasSen
umrlim, sprijeCen da se stara, nepoznatog boravista,'” ako mu je oduzeto roditeljsko
staranje ili mu je oduzeta ili ograni¢ena poslovna sposobnost (PZFBiH, ¢l. 141.
st. 2).2° U slucaju spora izmedu roditelja o ostvarivanju roditeljskog staranja,
odluku donosi sud u vanparni¢nom postupku na prijedlog roditelja, djeteta koje je
sposobno shvatiti znacenje 1 pravne posljedice svojih radnji ili organa starateljstva
na ¢ijem podrucju dijete ima mjesto prebivalista (PZFBiH, ¢l. 141. st. 3). Suprotno
navedenom, odredba ¢l. 124. st. 3. PZBDBIiH propisuje da u slu¢aju spora izmedu
roditelja o ostvarivanju roditeljskog staranja odluku donosi Organ starateljstva na
¢ijem podrucju dijete ima prebivaliSte.

Prema odredbi ¢l. 142. st. 1. PZFBiH ako roditelji ne zive u porodi¢noj
zajednici, roditeljsko staranje ostavaruje roditelj sa kojim dijete Zivi. U slucaju
kada je drugi roditelj sprijeCen da se stara o djetetu, ili je nepoznatog boravista,

16 BUBIC, S. - TRALJIC, N., op. cit., str. 155 - 156.

17 Prema ¢l. 84. st. 3. PZRS maloljetnik sa navrSenih 15 godina zivota koji radom ostvaruje prihode,
moze raspolagati ostvarenim osobnim dohotkom i zaradom, pri ¢emu je duzan da doprinosi za svoje
izdrzavanje, vaspitaje i obrazovanje.

18 Tako: STANKOVIC, op. cit., str. 186.

19 Prema odredbi ¢l. 124. st. 2. PZBDBiH nepoznato boraviste je odredeno u periodu od najmanje
Sest mjeseci.

20 Odredba ¢l. 86. st. 3. PZRS propisuje da u slucaju razvoda braka i ponistenja braka, roditeljsko
pravo vrsi onaj roditelj kome je dijete povjereno na zastitu i vaspitanje.
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ili ne izvrSava obavezu izdrzavanja, ili je nedostupan, roditelj sa kojim dijete Zivi
samostalno odlucuje o zastiti osobnih, imovinskih i drugih interesa djeteta, 1 nije mu
potrebna saglasnost drugog roditelja. Odluku o tome sa kojim roditeljem ¢e dijete
zivjeti donosi sud (PZFBIH, ¢l. 142. st. 2). U odluci iz st. 2. ¢l. 142. PZFBiH sud ¢e
odluciti, osim ako je to u suprotnosti s interesom djeteta, da roditelj sa kojim dijete ne
zivi obavlja pojedine duznosti, a narocito da se stara o zdravlju djeteta i o njegovom
Skolovanju, da ga zastupa u nekim poslovima ili da u€estvuje u donoSenju svih
vaznijih odluka o podizanju djeteta, te da upravlja njegovom imovinom (PZFBiH,
¢l. 142. st. 3). Roditelj sa kojim dijete ne Zivi 1 koji ne obavlja duznosti predvidene
st. 3. €l. 142. PZFBiH, ima pravo da bude informiran o vaznim stvarima od drugog
roditelja koje se ticu Zivota djeteta, a ako se ne slaze sa nekim postupkom ili mjerom
drugog roditelja moze se obratiti sudu koji ¢e u vanparni¢nom postupku odluciti o
prigovoru (PZFBiH, ¢l. 142. st. 4). Prema ¢l. 86. st. 4. PZRS, odnosno ¢l. 125. st. 2.
PZBDBIiH ako se roditelj koji ne vrsi roditeljsko pravo ne slozi s nekim postupkom
ili mjerom roditelja koji to pravo vr$i, moZe obavijestiti organ starateljstva koji ¢e
o tome odluciti.

Ako su oba roditelja nesposobna ili sprijecena da se staraju o djetetu, sud ¢e
odluciti o smjestaju djeteta kod druge osobe ili u ustanovu (PZFBiH, ¢l. 142. st. 5).!
U tom slucaju, sud odlucuje o odgovornostima, pojedinim duznostima i pravima
svakog roditelja prema djetetu (PZFBiH, ¢l. 142. st. 6).

U slucaju smrti roditelja sa kojim je dijete zivjelo, te smrti roditelja koji
se sam starao o djetetu, ili je Cuvanje 1 odgoj djeteta povjerio drugoj osobi, sud
¢e po tuzbi drugog roditelja ili organa starateljstva odluciti o daljnjem staranju o
djetetu (PZFBiH, cl. 144. st. 1), odnosno prema 127. st. 1. PZBDBiH, u ovom
slu¢aju, o daljem staranju o djetetu odlucit ¢e Organ starateljstva. Prema odredbi
144. st. 2. PZFBiH ako se dijete bez pravnog osnova nalazi kod druge osobe koja
sprijecava roditelja da ostvaruje roditeljsko staranje, sud ¢e, po tuzbi roditelja ili
organa starateljstva, odluciti o daljnjem staranju o djetetu.”> Organ starateljstva moze
u svako doba zahtijevati od roditelja polaganje raCuna o upravljanju imovinom
djeteta 1 o prihodima ostvarenim za potrebe djeteta (PZFBiH, ¢l. 155. st. 1). U cilju
zaStite imovinskih interesa djeteta, organ starateljstva moZe odluciti da roditelji u
pogledu upravljanja imovinom djeteta imaju polozaj staratelja (PZFBiH, ¢l. 155. st.

21 Prema ¢l. 87. PZRS roditelji mogu povjeriti dijete na zastitu i vaspitanje tre¢im osobama, ako
to zahtijevaju interesi djeteta, uz prethodno odobrenje organa starateljstva. Ako roditelji, odnosno
roditelj koji sam vr$i roditeljsko pravo, odlazi na privremeni rad u inostranstvo i sa sobom ne vodi
djecu, djeca ¢e se povjeriti na zastitu i vaspitanje drugoj osobi ili odgovaraju¢oj ustanovi, ako je
organ starateljstva ovo povjeravanje prethodno odobrio. Dijete se ne moze dati na zastitu, vaspitanje
1 obrazovanje osobi koja ne moze biti staratelj.

22 Odredba ¢l. 91. PZRS odreduje da u slucaju smrti roditelja kome je dijete odlukom suda ili organa
starateljstva povjereno na zastitu i vaspitanje, kao 1 smrti roditelja koji je sam vrsio roditeljsko pravo
ili je za$titu i vaspitanje djeteta povjerio drugoj osobi, prezivjeli roditelj ima pravo da trazi da mu
osoba kod koje se dijete nalazi preda dijete na zastitu i vaspitanje. U sluc¢aju spora o predaji djeteta i
osobe kod koje se dijete nalazi, sud ¢e na osnovu prijedloga i misljenja organa starateljstva odluciti
dali ¢e dijete povjeriti na zastitu i vaspitanje roditelju, nekoj drugoj osobi ili odgovaraju¢oj ustanovi.
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2), te da sud u vanparni¢nom postupku odredi mjere osiguranja na imovini roditelja
(PZFBiH, ¢l. 155. st. 3).

Odlukom suda u vanparni¢cnom postupku roditelji mogu ostvariti roditeljsko
staranje 1 nakon punoljetstva djeteta kojem je oduzeta ili ograni¢ena poslovna
sposobnost, ukoliko su roditelji sposobni 1 pristanu na to (PZFBiH, ¢l. 158. st.
1). Ukoliko roditelji viSe nisu u stanju starati se o djetetu, sud ¢e u vanparni¢nom
postupku odluciti o prestanku roditeljskog staranja 1 o stavljanju djeteta pod
starateljstvo (PZFBiH, ¢l. 158. st. 2). Na roditelje koji ostvaruju roditeljsko staranje
nakon punoljetstva djetata primjenjuju se odredbe PZFBiH o odgovornostima,
duZnostima 1 pravima roditelja, odnosno pravima i duZznostima djeteta (PZFBiH, ¢l
159.st. 1).

3.2. Staratelj kao zakonski zastupnici

Prema ¢l. 160. st. 1. PZFBiH starateljstvo je oblik zastite maloljetnih osoba
bez roditeljskog staranja i punoljetnih osoba koje nisu sposobne, ili koje nisu u
mogucnosti starati se o sebi, svojim pravima, interesima i obavezama. Osobe pod
starateljstvom su Sti¢enici (PZFBiH, ¢l. 160. st. 2).

Organ starateljstva poslove starateljstva vrSi putem imenovanog staratelja
ili neposredno preko struéne osobe, te preduzima potrebne mjere da se na najbolji
nacin ostvari svrha starateljstva (PZFBiH, ¢l. 163. 1 ¢l. 164. st. 1). Za staratelja
se imenuje osoba koja ima osobna svojstva 1 sposobnost za vrSenje duznosti
staratelja, pod uvjetom da prije toga pristane da bude staratelj. Pri imenovanju
staratelja organ starateljstva uzet ¢e u obzir i misljenje Sticenika, ako je sposoban
shvatiti o ¢emu se radi, kao 1 miSljenje bliskih srodnika Sti¢enika (PZFBiH, cl.
165. st. 2 1 3). Odredba ¢l. 179. st. 4. PZRS propisuje da ¢e izuzetno, kada organ
starateljstva ocijeni da je to neophodno, za staratelja biti postavljen u pravilu
najblizi krvni srodnik u pravoj liniji ili pobo¢noj liniji, koji inace ispunjava i sve
druge potrebne uvjete za vrSenje duznosti staratelja.

Organ starateljstva duznost staratelja vr$i neposredno ako to zahtjeva
interes Sti¢enika 1 okolnosti slucaja. Za vrSenje duZnosti staratelja imenuje se
osoba zaposlena u organu starateljstva, s tim da se ista osoba moze imenovati za
staratelja viSe Sticenika, ako to nije u suprotnosti sa njihovim interesima (PZFBiH,
¢l. 165. st. 41 ¢l. 166).

U rjeSenju o imenovanju staratelja organ starateljstva odreduje njegove
duznosti 1 prava. Ako je to u interesu Sticenika, organ starateljstva moze rjeSenjem
ograniCiti ovlastenja staratelja 1 odluciti da pojedine poslove staratelja vrsi

23 Odredba ¢l. 104. PZRS predvida da sud moze u vanparni¢nom postupku po zahtjevu roditelja,
usvojioca ili organa starteljstva odluciti da se roditeljsko pravo produzi i nakon punoljetstva djeteta,
ako dijete zbog tjelesnog ili dusevnog nedostatka nije sposobno da se samo stara o sebi i 0 svojim
pravima i interesima. Kad prestanu razlozi zbog kojih je roditeljsko pravo bilo produzeno, sud ¢e na
zahtjev roditelja, usvojioca ili organa starateljstva odluciti o prestanku roditeljskog prava.

14



neposredno (PZFBiH, ¢l. 168. st. 1.12).

Prema odredbi ¢l. 169. PZFBiH staratelj ne moze biti osoba: a) kojoj
je oduzeto roditeljsko staranje, b) kojoj je oduzeta ili ograni¢ena poslovna
sposobnost, ¢) ¢iji su interesi u suprotnosti sa interesima Sticenika, d) od koje
se, s obzirom na njeno ranije i sadasnje vladanje, osobna svojstva 1 odnose sa
Sti¢enikom 1 njegovim roditeljima, ne moZe ocekivati da ¢e pravilno vrsiti duznost
staratelja, e) sa kojom je Sti¢enik sklopio ugovor o dozivotnom izdrzavanju.

O stavljanju pod starateljstvo 1 o prestanku starateljstva organ starateljstva
obavjestava nadleznog mati¢ara u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti
rjeSenja. Ako osoba stavljena pod starateljstvo ima nekretninu, organ starateljstva
obavjeStava zemljiSnoknjizni ured mjesno nadleznog suda radi upisa starateljstva
u zemljiSnu knjigu (PZFBiH, ¢l. 170).

Staratelj je duZan savjesno se starati o osobnosti, pravima, obavezama i
interesima Sti¢enika ili upravljati njegovom imovinom, pri ¢emu je duzan uzeti
u obzir misljenje Sticenika koji je sposoban shvatiti o cemu se radi (PZFBiH, ¢l.
171). Ako Sti¢enik ima imovinu, organ starateljstva treba preduzeti mjere da se ta
imovina popise, procijeni i preda staratelju na upravljanje (PZFBiH, ¢l. 172. st. 1).

Sti¢enika zastupa staratelj. Organ starateljstva zastupa $ti¢enika ako duznost
staratelja vrSi1 neposredno ili ako je ograni¢io ovlaStenja staratelja 1 odlucio
Sti¢enika sam zastupati (PZFBiH, ¢l. 175). Staratelj samostalno, u ime 1 za racun
Sti¢enika, vrsi poslove koji spadaju u redovno poslovanje i upravljanje imovinom.
Pri preduzimanju svakog vaznijeg posla staratelj ¢e, kada je to moguce, cijeniti i
misljenje Sti¢enika, ako je ovaj sposoban shvatiti o cemu se radi (PZFBiH, ¢l. 176).
Staratelj moze zakljuciti pravni posao sa Sticenikom samo ako organ starateljstva
smatra da je to u interesu Sti¢enika, te ako to prethodno odobri (PZFBiH, ¢l. 177. st.
1). Staratelj ne mozZe, bez prethodnog odobrenja organa starateljstva, preduzimati
poslove koji prelaze okvire redovnog poslovanja ili upravljanja Sticenikovom
imovinom (PZFBiH, ¢l. 178).2* Staratelj moze, uz prethodno odobrenje organa
starateljstva, u pogledu raspolaganja 1 upravljanja imovinom i pravima Sti¢enika,
preduzimati sljedec¢e poslove: a) otuditi ili opteretiti nekretninu Sticenika; b)
otuditi iz imovine Sti¢enika pokretne stvari vece 1 posebne osobne vrijednosti,
ili raspolagati imovinskim pravima vece vrijednosti;*® c¢) odreéi se nasljedstva

24, Staratelj, koji nije ovlasten da otudi imovinu svog Sti¢enika, nema ovlastenja ni za priznanje
tuzbenog zahtjeva, pa se presuda donesena na osnovi priznanja u takvom sluc¢aju ima smatrati
protivhom odredbama Zakona o parni¢cnom postupku VSBiH, Gzz-27/70 od 9. 12. 1970. ZSO, kn;j.
16, sv. 3, 1971, str. 145; Bilten VSBiH, broj 21-22/1971, str. 19.

25 Staratelj nepoznato odsutnog vlasnika nekretnina ne moze u parnici protiv vlasnika (za
utvrdivanje prava vlasniStva) priznati tuzbeni zahtjev odnosno takvo priznanje ne moze
sluziti za donoSenje presude na osnovu tog priznanja bez odobrenja starateljskog organa u
smislu €l. 16. Zakona o skrbnistvu. OS u Slavonskoj Pozegi, GZ-196/71 od 26. 04. 1971.
PSP, broj 1/1971, str. 16.

15



ili legata, ili odbiti poklon i1 d) preduzimati druge mjere odredene odredbama
porodicnog zakonodavstva. U postupku davanja odobrenja staratelju iz st. 1.
¢l. 179. PZFBiH organ starateljstva odreduje namjenu pribavljenih sredstava 1
nadzire njihovu upotrebu (PZFBiH, ¢l. 179). Staratelj je duzan podnijeti organu
starateljstva izvjestaj o svom radu 1 o stanju Sticenikove imovine svake godine za
prethodnu godinu, te kada to zatrazi organ starateljstva (PZFBiH, ¢l. 180. st. 1).
Osim toga, organ starateljstva duzan je povremeno, osobnim uvidom, kontrolirati
kako staratelj izvrSava obaveze prema Sti¢eniku (PZFBiH, ¢l. 180. st. 5).

Staratelj odgovara Sti¢eniku za Stetu koju je skrivio u obavljanju duznosti
staratelja. Organ starateljstva utvrduje iznos Stete 1 poziva staratelja da u
odredenom roku Stetu nadoknadi, a ukoliko to ne udini, organ starateljstva Ce
neposredno nadoknaditi Stetu Sticenika. U cilju nadoknade neisplacenog iznosa,
organ starateljstva moze podnijetu tuzbu nadleznom sudu protiv staratelja, ako je
Steta ucinjena namjerno ili iz krajnje nepaznje. Radi osiguranja prava Sti¢enika,
koja su povrijedena nepravilnim radom staratelja, organ starateljstva duzan
je prema staratelju preduzeti 1 druge mjere predvidene odredbama porodi¢nog
zakonodavstva (PZFBiH, cl. 182).

Ako staratelj umre ili samovoljno prestane vrsiti svoju duznost, ili ako
nastanu okolnosti koje ga sprjeavajuuizvrSenju obaveza, organ starateljstva duzan
je bez odlaganja preduzeti mjere za zastitu interesa Sticenika do imenovanja novog
staratelja (PZFBiH, ¢l. 183). Organ starateljstva razrijesit ¢e staratelja duZznosti
ako utvrdi da je u izvrSenju obaveza nemaran, da zloupotrebljava svoja ovlastenja,
da ugrozava interese Sticenika ili ako ocjeni da bi za Sticenika bilo korisnije da
mu se imenuje drugi staratelj. Pri razrijeSenju staratelja, organ starateljstva cijenit
¢e misljenje Sti¢enika koji je sposoban shvatiti o ¢emu se radi. Organ starateljstva
razrijesit ¢e staratelja duznosti ako on to zatrazi, a najkasnije u roku od tri mjeseca
od dana podnosSenja zahtjeva. Organ starateljstva mora istovremeno preduzeti sve
potrebne mjere za zastitu interesa Stienika. U slucaju razrijeSenje staratelja organ
starateljstva duZan je bez odlaganja Sticeniku imenovati novog staratelja. Staratelj
kome je prestala duznost obavezan je podnijeti izvjestaj 1 predati svu imovinu na
upravljanje organu starateljstva (PZFBiH, ¢l. 184).

Prema ¢l. 186. PZFBiH pod starateljstvo stavit ¢e se maloljetna osoba: a)
¢iji su roditelji umrli, nestali, nepoznati ili su nepoznatog boravista duze od tri
mjeseca, b) ¢ijim roditeljima je oduzeto roditeljsko staranje, c¢) €iji roditelji nisu
stekli poslovnu sposobnost ili im je ona oduzeta ili ogranicena 1 d) ¢iji su roditelji
odsutni, sprijeCeni ili nesposobni redovno starati se o svom dijetetu, a nisu
povjerili njegovo ¢uvanje 1 odgoj osobi za koju je organ starateljstva utvrdio da
ispunjava uvjete za staratelja. Pored navedenih uvjeta, odredbe ¢1. 167. PZBDBiH
1 ¢l. 201. PZRS predvidaju jo$ jedan uvjet po kojem se pod starateljstvo moze
staviti maloljetna osoba ¢iji su roditelji kroz duze vrijeme zanemarili ¢uvanje i
odgoj djece.
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Staratelj je ovlasten u ime i za racun Sti¢enika zakljucivati pravne poslove, a
za one pravne poslove koje staratelj, u smislu odredaba porodi¢nog zakonodavstva,
ne moze sam zakljuCivati potrebno je odobrenje organa starateljstva (PZFBiH, ¢I.
188. st. 1). Maloljetni §ti¢enik koji je navrSio 14 godina moze sam zakljucivati
pravne poslove kojim stjeCe prava, a pravne poslove kojim raspolaze imovinom
ili preuzima obaveze moze sklapati samo uz odobrenje staratelja, ako zakonskim
odredbama nije odredeno drukcije (PZFBiH, ¢l. 188. st. 2).2* Maloljetni sticenik
koji radom ostvaruje prihode moze raspolagati ostvarenim osobnim dohotkom i
zaradom, a pri tom je duzan doprinositi za svoje izdrzavanje, odgoj 1 obrazovanje
(PZFBiH, ¢l. 188. st. 3).”” Prema ¢l. 190. PZFBiH starateljstvo nad maloljetnim
Sticenikom prestaje stjecanjem poslovne sposobnosti, usvojenjem ili prestankom
razloga iz ¢lana 186. PZFBiH.

Organ starateljstva je obavezan imenovati staratelja i punoljetnoj osobi
kojoj je pravosnaznom odlukom suda oduzeta ili ograni¢ena poslovna sposobnost
(PZFBiH, ¢l. 192. st. 3).%

Staratelj osobe kojoj je oduzeta poslovna sposobnost u duznostima i
pravima izjednacen je sa starateljem maloljetne osobe koja nije navrsila 14 godina
Zivota (PZFBiH, ¢l. 194. st. 1), odnosno 15 godina Zivota po odredbi ¢l. 211. st.
1. PZRS. Staratelj osobe kojoj je ograni¢ena poslovna sposobnost ima duznost 1
prava staratelja maloljetne osobe koja je navrsila 14 godina Zivota, odnosno 15
godina Zivota po odredbi ¢l. 211. st. 2. PZRS, ali organ starateljstva moze, kad je
to potrebno, odrediti poslove koje osoba sa ogranicenom poslovnom sposobnos¢u
moze preduzimati samostalno (PZFBiH, ¢l. 194. st. 2). Stiéenik kojem je
ograni¢ena poslovna sposobnost moze sam zakljucivati pravne poslove kojim
stjeCe prava, a pravne poslove kojim raspolaze imovinom ili preuzima obaveze
moze zakljucivati samo uz saglasnost staratelja (PZFBiH, ¢l. 194. st. 3). Osoba
kojoj je ogranicena poslovna sposobnost moze samostalno davati izjave koje se
tiCu osobnih stanja, osim ako odredbama porodi¢nog zakonodavstva ili odlukom
organa starateljstva nije drukc¢ije odredeno (PZFBiH, ¢l. 194. st. 4).

Prema ¢l. 195. st. 1. PZFBIH sud kod koga je pokrenut postupak da se
nekoj osobi oduzme ili ograni¢i poslovna sposobnost duzan je o tome odmah
obavjestiti organ starateljstva koji ¢e, ako je potrebno, toj osobi imenovati
privremenog staratelja. U ovom slucaju primjenjuju se odredbe o starateljstvu
nad maloljetnicima koji su navrsili 14 godina (PZFBiH), odnosno 15 godina
26 Navedenu odredbu ne sadrzi PZRS.

27 Prema ¢l. 203. st. 2. PZRS maloljetnik sticenik koji je napunio 15 godina zivota moze sam,
bez odobrenja staraoca, zasnovati radni odnos i raspolagati osobnim dohotkom, pri ¢emu je duzan
doprinositi za svoje izdrzavanje, vaspitanje i obrazovanje.

28 Sud ¢e oduzeti poslovnu sposobnost punoljetnoj osobi koja zbog dusevne bolesti, zaostalog
duSevnog razvoja ili prekomjernog uzivanja alkohola ili opojnih droga, senilnosti ili drugih uzroka
nije sposobna sama se brinuti o svojim pravima i interesima (PZFBiH, ¢l. 173. st. 1). Punoljetnoj
osobi koja zbog prethodno navedenih razloga neposredno ugrozava svoja prava i interese ili prava i
interese drugih osoba ogranic¢ava se poslovna sposobnost (PZFBiH, ¢l. 173. st. 2).
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zivota (PZRS), ali organ starateljstva moze, ako je potrebno, prosiriti na njega
odredbe o starateljstvu nad maloljetnicima koji nisu navrsili 14 godina (PZFBiH),
odnosno 15 zivota (PZRS). DuZnost privremenog staratelja prestaje kad se
imenuje stalni staratelj ili kada sudska odluka kojom je utvrdeno da nema mjesta
oduzimanju, odnosno ograni¢enju poslovne sposobnosti postane pravosnazna
(PZFBiH, ¢l. 195. st. 3). Starateljstvo nad osobama kojima je oduzeta, odnosno
ogranicena poslovna sposobnost prestaje kada im se odlukom suda donesenom u
vanparni¢nom postupku vrati poslovna sposobnost (PZFBiH, ¢l. 196. st. 1).

Prema odredbi ¢l. 197. st. 1. PZFBiH organ starateljstva imenovat ¢e
posebnog staratelja za pojedine poslove ili odredenu vrstu poslova odsutnoj osobi
¢ije je boraviste nepoznato, a koja nema zastupnika, nepoznatom vlasniku imovine
kada je potrebno da se neko o toj imovini stara, kao i1 u drugim slu¢ajevima kada
je potrebno radi zaStite prava i interesa odredene osobe. Imenovati staratelja ovim
osobama moze 1 organ pred kojim se vodi postupak, koji je duzan o tome, bez
odlaganja, obavjestiti nadlezan organ starateljstva (PZFBiH, ¢l. 197. st. 2). Organ
starateljstva ima prema staratelju imenovanom na prednji nacin sva ovlaStenja kao
1 prema staratelju koga je sam imenovao (PZFBiH, ¢l. 197. st. 3).

Prema odredbi ¢l. 198. st. 1. PZFBiH poseban staratelj imenovat ¢e se
djetetu u sljede¢im postupcima: osporavanje materinstva i ocinstva, oduzimanje
roditelju prava da Zzivi sa djetetom, oduzimanje roditeljskog staranja, vodenje
spora 1 zakljucenje pojedinih pravnih poslova izmedu njega i njegovih roditelja,
kao 1 u drugim slu¢ajevima kada su njithovi interesi u suprotnosti 1 kada je to
normirano odredbama porodi¢nog zakonodavstva. Poseban staratelj imenovat
¢e se 1 djetetu nad kojim roditeljsko staranje ostvaruje samo jedan roditelj, ako
su interesi djeteta 1 roditelja koji ne ostvaruje roditeljsko staranje u suprotnosti
(PZFBiH, ¢l. 198. st. 2). Stiéeniku ée se imenovati poseban staratelj za vodenje
spora 1 za zakljucenje pravnih poslova izmedu njega i staratelja, kao 1 drugim
slu¢ajevima, kada su njihovi interesi suprotstavljeni (PZFBiH, ¢l. 198. st. 3). Kada
medu maloljetnicima nad kojim ista osoba ostvaruje roditeljsko staranje, ili medu
Sti¢enicima koji imaju istog staratelja treba voditi postupak, ili zakljuciti pravni
posao u kome su interesi maloljetnika, odnosno Sti¢enika u suprotnosti, imenovat
¢e se svakom od njih poseban staratelj za vodenje postupka, odnosno zakljucenje
posla (PZFBiH, ¢l. 198. st. 4).

Mjesna nadleznost organa starateljstva odreduje se prema prebivalistu,
a ako se ono ne moze utvrditi, prema boravistu osobe koju treba staviti pod
starateljstvo, odnosno kojoj treba imenovati posebnog staratelja. Prebivaliste,
odnosno boraviste odreduje se prema vremenu kada su se stekli uvjeti za stavljanje
odredene osobe pod starateljstvo (PZFBiH, ¢l. 202). Postupak za stavljanje pod
starateljstvo, za imenovanje staratelja i prestanak starateljstva je hitan, a pokrece
se 1 vodi po sluzbenoj duznosti (PZFBiH, ¢l. 205. st. 1.1 2). Prema ¢l. 209. st. 1.
PZFBiH organ starateljstva postupa prema odredbama zakona kojima je ureden
upravni postupak kada odlucuje o stavljanju neke osobe pod starateljstvo, kada
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imenuje ili razrijeSava duznosti staratelja, kada odluuje o obimu ovlasStenja
staratelja 1 o pravima i interesima Sticenika. Kada to zahtijevaju interesi Sti¢enika,
organ starateljstva moze mijenjati svoja ranije donesena rjeSenja, ako se time ne
vrijedaju prava trecih osoba (PZFBiH, ¢l. 209. st. 2). Prigovor na rad staratelja
podnosi se organu starateljstva, a prigovor na rad organa starateljstva organu
nadleZznom u upravnim stvarima za drugostepeni postupak (PZFBiH, ¢l. 211. st.
1). Ako su prigovori osnovani, organ starateljstva preduzima zakonom predvidene
mjere, a drugostepeni organ daje uputstva organu starateljstva kako ¢e postupiti
1 odreduje rok u kojem je duzan dostaviti obavjeStenje o preduzetim radnjama
(PZFBiH, ¢l. 211. st. 2. 1 3). Organ starateljstva duzan je voditi evidenciju o
osobama stavljenim pod starateljstvo, o preduzetim mjerama starateljstva 1 o
imovini Sticenika (PZFBiH, ¢l. 212. st. 1).

Za stavljanje pod starateljstvo i prestanak starateljstva kao i za odnose izmedu
staratelja 1 osobe pod starateljstvom (Sticenika) mjerodavno je pravo drzave Ciji je
drzavljanin osoba pod starateljstvom.” Privremene zaStitne mjere prema stranom
drzavljaninu i prema osobi bez drzavljanstva koji se nalaze u Federaciji BiH odreduju
se po pravu Federacije BiH 1 traju dok nadlezna drzava ne donese odluku 1 ne poduzme
potrebne mjere (ZRSZ, €l. 17. st. 2). Organ Federacije BiH preduzet ¢e neophodne
privremene mjere radi zastite licnosti, prava i interesa stranog drzavljanina koji se
nalazi ili ima imovinu u Federaciji, o ¢emu je duzan obavijestiti organ drzave ¢iji je
drzavljanin ta osoba (ZRSZ, €l. 77. st. 1). Organ Federacije BiH duzan je donijeti
odluku 1 preduzeti mjere u stvarima starateljstva stranog drZavljanina koji ima
prebivaliSte u Federaciji ako zastitu njegove li¢nosti, prava i interesa nije osigurao

organ drzave €iji je on drzavljanin (ZRSZ, €l. 77. st. 2).

3.3. Stecajni upravnik kao zakonski zastupnik

Premacl. 51. Zakona o ste¢ajnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine®®
prava stecajnog duznika da upravlja i raspolaze imovinom koja pripada stecajnoj
masi, kao 1 prava organa, prokuriste, zastupnika i punomoc¢nika stecajnog duznika
prelaze na steCajnog upravnika. Otvaranjem stecajnog postupka prekidaju se
sudski postupci 1 postupci pred arbitrazama ako se odnose na steCajnu masu, a
prekid traje do zaklju€enja steCajnog postupka, ukoliko se pravni spor prije toga
ne nastavi u skladu s odredbama ZoSPFBiH (ZoSPFBiH, ¢l. 55. st. 1). Pravne
sporove o imovini koja pripada ste¢ajnoj masi, u kojima je stecajni duznik tuzitelj
1 koji su u vrijeme otvaranja steCajnog postupka u toku, mogu nastaviti stecajni

29 Zakon o rjesavanju sukoba zakona s propisima drugih zemalja u odredenim odnosima, ,,Sluzbeni
list SFRJ“,br. 43/082 1 72/82 — 1645, ,,Sluzeni list R BiH*, br. 2/92-5,13/94-189 (dalje ZRSZ).

30 ,,Sluzbene novine Federacije BiH*, broj: 29/03, 33/04, 47/06, 52/18 (dalje: ZoSPFBiH). U BiH
u primjeni su i Zakon o stecajnom postupku Republike Srpske (,,Sluzbene novine RS, broj: 67/02,
77/02,38/03,96/03, 68/07, 12/101 16/10 — dalje ZoSPRS) i Zakon o stecaju, prinudnom poravnanju
i likvidaciji u Brcko Distriktu Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik Brcko Distrikta®, broj 1/2002
— dalje ZoSPBDBiH).
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upravnik 1 protivna stranka u sporu (ZoSPFBiH, ¢l. 55. st. 2). Pravne poslove koji
teku u vrijeme otvaranja steCajnog postupka i u kojima je stecajni duznik tuzent,
moze preuzeti ste€ajni upravnik 1 protivna stranka, ako se odnose na: izlucenja
nekog predmeta iz steCajne mase, odvojenog namirenja ili dugova ste¢ajne mase
(ZoSPFBiH, cl. 55. st. 3). Pravne sporove koji se tiCu steCajnih potraZivanja
povjerilac moze nastaviti tek ako stecajni upravnik na rociStu za ispitivanje ta
potrazivanja ospori (ZoSPFBiH, ¢l. 55. st. 4).

Prema ¢lI. 15. st. 4. ta¢. 1. 1 2. ZoSPFBiH ako stecajni sudija postavi
privremenog stecajnog upravnika moze, prema vlastitoj procjeni, ili na zahtjev
privrtemenog upravnika, narediti: da privremeni steCajni upravnik moze
preduzimati pravne radnje 1 pravne poslove potrebne za nastavak poslovanja u
ime 1 za racun stecajnog duznika, uz uvjet da nastavak takvih aktivnosti ne Steti
duzniku niti potencijalnim ste¢ajnim povjeriocima; te da pravne radnje stecajnog
duznika postaju pravno valjane samo uz prethodnu saglasnost privremenog
steCajnog upravnika. Ako stecajni sudija naredi ste€ajnom duzniku opéu zabranu
raspolaganja, ovlaStenje upravljanja i raspolaganja imovinom stecajnog duznika
prelazi u potpunosti na privremenog stecajnog upravnika (ZoSPFBiH, ¢l. 15. st.
5).

Prema ¢l. 17. st. 1. ZoSPBDBiH stecajni upravnik ima prava i duznosti
uprave 1 vlasnika duznika, u skladu s potrebama stecajnog postupka, ako
zakonskim odredbama nije drugacije odredeno. Ste€ajni upravnik obavlja poslove
1 vr$i1 duznost zastupnika duznika, a ako je duznik preduzetnik, stecajni upravnik
zastupa duZnika 1 obavlja samo one poslove koji se odnose na imovinu koja je
ukljucena u ste¢ajnu masu (ZoSPBDBIH, ¢l. 17. st. 2.1 3).

3.4.Privremeni zastupnik
3.4.1. Opcenito

Privremeni zastupnik (curator ad litem, curator ad actum) je zakonski
zastupnik kojega stranci u postupku, ako su za to ispunjene zakonom propisane
pretpostavke, postavlja sud, te koji stranku zastupa samo u postupku za koji je
postavljen 1 ¢ija ovlaStenja prestaju zavrSetkom postupka, odnosno pod odredenim
pretpostavkama 1 prije toga.’! Privremeni zastupnik je fizicka, poslovno i parni¢no
sposobna osoba 1z kategorije zakonskih zastupnika, kojeg izuzetno postavlja parni¢ni
sud samo provizorno 1 samo za odredenu parnicu 1 to u toku postupka pred sudom
prvog stepena.’?

31 Vidi: DIKA, M. — CIZMIC, J., Komentar Zakona o parnicnom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine, OSCE, Sarajevo, 2000, str. 170 (dalje: DIKA-CIZMIC); SUMANOVIC, M.,
,Privremeni zastupnik®, rad objavljen u: CRNIC, I. — DIKA, M. — GRBIN, I. — HRVATIN, B. —
JELCIC, O. - SESSA, B. - SUMANOVIC, M., Novote u parnicnom postupku, Organizator, Zagreb,
2003, str. 138.

32 Usp. SUMANOVIC, M., , Privremeni zastupnik®, op. cit., str. 138.
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Ako su za to ispunjene zakonske pretpostavke, sud je duzan postaviti
privremenog zastupnika stranci po sluzbenoj duznosti,* aline bi trebalo biti zapreke
da to uradi 1 na prijedlog stranke. Sud odlucuje na temelju prijedloga 1 zahtjeva
stranaka, pa ¢e 1 privremenog zastupnika postaviti stranci kada su za to ispunjeni
zakonski uvjeti na prijedlog protivne stranke, na kojoj je 1 duznost predujmljivanja
troskova koji su za to potrebni.’* Postavljanje privremenog zastupnika je posebna
mjera u postupku koja je utemeljena na nacelima ekonomicnosti i efikasnosti u
postupku.*

Parni¢ni sud postavlja privremenog zastupnika rjeSenjem koje donosi
prvostepeni sud. U pogledu moguénosti ulaganja pravnog lijeka u praksi
prvostepenih sudova 1 u pravnoj teoriji uocene su dileme o tome kakav karakter
ima rjeSenje suda o postavljanju privremenog zastupnika. Prema jednima, protiv
rjeSenja o postavljanju privremenog zastupnika, kao i protiv rjeSenja kojim se
odbija prijedlog tuzitelja za postavljanje ovog zastupnika, nije dopustena zalba
jer se radi o rjeSenjima koja se odnose na upravljanje postupkom,*® odnosno jer
se radi o otklanjanju procesne smetnje.’’” Naime, navedeno rjeSenje ima karakter
rjeSenja o upravljanju postupkom, isto nema utjecaja na odluku o glavnoj stvari,
ali omogucuje da se dode u stadij odlucivanja o glavnoj stvari, te time predstavlja
odluku suda kojom se otklanjaju procesne smetnje za postupanje po tuzbi
tuzitelja, zbog Cega zalba stranke protiv takve odluke nije dopustena.*® Postoji i
drukcije misljenje prema kojemu rjeSenje o postavljanju privremenog zastupnika
nije rjeSenje o upravljanju postupkom, te je stoga sud za takvo rjeSenje vezan,
pa kako u odredbama ZPPFBiH nije predvideno da zalba protiv tog rjeSenja nije
dopustena, proizlazi da se protiv rjeSenja o postavljanju privremenog zastupnika
moZe podnijeti posebna Zalba. Stovise, drZi se da Zzalbu mogu podnijeti i stranke
1 postavljeni privremeni zastupnik (u svoje ime ili u ime stranke), a zalba bi
bila moguca 1 protiv rjeSenja kojim se odbija prijedlog tuzitelja za postavljanje
privremenog zastupnika.* Protiv rjeSenja o postavljanju privremenog zastupnika
dopustena je zalba samog privremenog zastupnika s obzirom da isti zbog svoga
statusa u odredenoj parnici nema mogucnost pobijati pravilnost navedene odluke
zalbom na odluku o glavnoj stvari.*

33 Vidi: ZUGLIA, S. — TRIVA, S., Komentar Zakona o parnicnom postupku, Zagreb, 1957., str.
195. (dalje ZUGLIA-TRIVA)

34 U tom smislu je odluka Viseg trgovinskog suda Srbije, Pz- br. 2050/06 od 9.12.2006. godine.

35 Tako: STANKOVIC, G., Gradansko procesno pravo, prva sveska, Parnicno procesno pravo,
Nis, 2007., str. 196. (dalje: STANKOVIC 2007).

36 Tako: POZNIC, B., VRAZALIC, M., BACIC, F., Zakon o parnicnom postupku, Beograd, 1957,
str. 72.

37 Usp. STANKOVIC 2007, op. cit., str. 196.
38 Rjesenje Okruznog suda Banjaluka, broj: 011-0-Gz-07-002198 od 27. 02. 2008.

39 Tako: PRANCIC, V., ,,Privremeni zastupnik u parni¢nom postupku®, Hrvatska pravna revija,
Zagreb, god. 1V., broj 6/2004., str. 97.

40RjesenjeOkruznogsudaBanjalukabroj: 720P00287609Gz0d26.02.2010.Podatakkod: BUNDALO,T.,
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Iako bi se, teoretski gledano, za privremenog zastupnika mogla postaviti
svaka parni¢no sposobna osoba, u praksi se za privremenog zastupnika najcesce
postavlja advokat. Advokat je duZan prihvatiti funkciju privremenog zastupnika,
osim ako bi postojali zakonom ili posebnim propisima odredeni uvjeti za uskratu
pravne pomoéi. Sto se ti¢e postavljanja drugih osoba za privremenog zastupnika,
sud bi prije donoSenja rjeSenja o postavljanju za privremenog zastupnika bio
duzan pribaviti njihovu saglasnost.*! U uporednom pravu postoje rjeSenja prema
kojima je izbor osobe privremenog zastupnika ureden na nacin da se on postavlja
po redoslijedu s popisa advokata koji sudu dostavlja nadlezna advokatska
komora, a sud je duzan postivati redoslijed s popisa kada postavlja privremenog
zastupnika. Na taj je nafin omogucena kvalitetna zastita interesa stranke kojoj
se postavlja privremeni zastupnik, a usto se znatno ubrzava postupak oko
postavljanja privremenog zastupnika jer se u sudu ve¢ nalazi popis advokata.*
Navedeni se popis objavljuju na internet stranici i oglasnoj ploci suda i nadlezne
advokatske komore.* Skloni smo predloziti da se u nekoj od buduch reformi
naSeg parni¢nom postupka propisSe takoder da se privremeni zastupnik postavlja
po redoslijedu s popisa advokata koji sudu dostavlja Advokatska komora, a sud bi
bio duzan postivati redoslijed s popisa kada postavlja privremenog zastupnika. Na
taj bi se naCin zajamcilo 1 osiguralo da stranke zastupa kvalificirani (privremeni)
zastupnik, osigurala bi se objektivnost i1 transparentnost kod odredivanja i
postavljanja privremenog zastupnika, kao 1 ravnomjerna optere¢enost advokata
koji bi obavljali funkciju privremenog zastupnika.*

StrankeuparnicnompostupkuinjihovizastupniciupraksiOkruznogsudaBanjaluka,http://www.google.hr/
url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=10&ved=0CFkQFjAJ&url=http%3 A%2F%2Fwww.
rs.cest.gov.ba%?2Findex.php%2Fseminari%2Fseminari-2010%2F67-812banja-luka-aktuelna-
pitanja-iz-prakse-na-podruju-okrunog-suda-banja-luka%2F202-materijal-tbundalo%2Ffile&e-
i=48ubVMXDCcPfywO5u4HICw&usg=AFQjCNFR_0ioF7wVkmnXoPG3t6hXEOswFA

41 Usp. PRANCIC, V., op. cit., str. 96. Vidi odluku ZS u Zagrebu, Gz- 4802/97. od 27.1.1998.,
Informator , pregled sudske prakse, 1998-8-16. ,,Ne moze se postaviti za privremenog zastupnika
osoba koja nije dala pristanak da bude postavljena za privremenog zastupnika i dok se ne ispitaju i
druge okolnosti tj. hoce li osoba koja se postavlja za privremenog zastupnika imati moguc¢nost da
pravilno zastupa interese svoga §tiéenika“. VSSr., Gz- 3567/78., podatak kod JANKOVIC, op. cit.,
str. 126; ,,1 za postavljanje privremenog zakonskog zastupnika potreban je prethodan pristanak osobe
koja se postavlja za privremenog zakonskog zastupnika, kao Sto je to potrebno i kod postavljanja
staratelja u smislu ¢l 8 st. 2. Osnovnog zakona o starateljstvu (SL list SFRJ 16/65)“ OS u Slavonskoj
Pozegi, Gz-649/74 od 6. 09. 1974. PSP, broj 6/1974, str. 40.

42 Vidi: STANKOVIC, op. cit., str. 188.

43 ,,Ako se u toku postupka pred prvostepenim sudom pokaze da bi redovan postupak oko
postavljanja zakonskog zastupnika tuzenom trajao dugo, pa bi zbog toga mogle da nastanu Stetne
posledice za jednu ili obe stranke, sud ¢e tuzenom da postavi privremenog zastupnika po redosledu
sa spiska advokata koji sudu dostavlja nadlezna advokatska komora. Spisak se objavljuje na internet
stranici i oglasnoj tabli nadlezne advokatske komore i suda. Prilikom postavljanja privremenog
zastupnika, sud je duzan da postuje redosled sa spiska®. Zakon o parni¢cnom postupku republike
Srbije, ("SI. glasnik RS", br. 72/2011, 49/2013 - odluka US, 74/2013 - odluka US i 55/2014.), ¢l.
81.st. 1.

44 Tako: CIZMIC, 1., ,,Privremeni zastupnik u parni¢nom postupku®, Zbornik Pravnog fakulteta
Sveucilista u Rijeci”(1991), v. 36, br. 1/2015., str. 598.
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Privremeni zastupnici razlikuju se od zakonskih zastupnika koji se
postavljaju na temelju zakona ili odlukom organa starateljstva, a ne odlukom
suda kao privremeni zastupnik. Od zakonskog zastupnika razlikuje se 1 po tome
Sto njegova funkcija nije stalna i Sto su njegova ovlaStenja vezana samo za
odredenu parnicu. Zakonskog zastupnika (staratelja) stranci u pravilu postavlja
organ starateljstva. Upravo stoga sud samo izuzetno i supsidijarno, uz ispunjenje
odredenih pretpostavki, smije stranci postaviti privremenog zastupnika. Moguénost
postavljanja privremenih zastupnika je supsidijarna jer sud samo supstituira u hitnim
sluCajevima organ starateljstva, a primarna je zadaca upravo organa starateljstva da
osigura zaStitu prava i interesa subjekata koji to nisu u stanju sami uéiniti.*

U parnici se privremeni zastupnik moze postaviti samo ako je tuzeni
poznat, odnosno po imenu odreden, ali ne 1 u slucaju kada su kao tuzeni oznacene
nepoznate osobe, jer takve osobe i ne mogu imati polozaj tuZzenog u parnici.*
Privremeni zastupnik ne bi se mogao postaviti ni umrloj osobi, jer se protiv nje
ne moze voditi postupak. [zuzetno bi se privremeni zastupnik mogao postaviti
osobi za koju je neizvjesno je li ziva, a ovlaStenja bi takvom privremenom
zastupniku prestala ako bi se stranka ili njezin punomo¢nik pojavili pred sudom
ili kad bi organ starateljstva obavijestio sud da joj je postavio staratelja, odnosno
proglasenjem takve osobe umrlom.’

Odredbe ZPPFBIiH o stranackoj 1 parni¢noj sposobnosti te zastupanju stranaka
na odgovarajuci se nacin primjenjuju i na umjesaca, pa bi sud, kada su ispunjene
pretpostavke propisane odredbama ¢l. 296. ZPPFBiH, mogao i umjeSacu postaviti
privremenog zastupnika.*®

Kako se prilikom postavljanja privremenog zastupnika vodi ra¢una o istim
okolnostima prema kojima se postavlja 1 zakonski zastupnik, ne bi trebalo biti
zapreka da organ starateljstva istu osobu postavi i za zakonskog zastupnika,
tim prije Sto je ta osoba kao u€esnik u postupku upoznata sa stanjem postupka
i odgovorna je za ranije preduzete radnje.” Privremeni zastupnik stranke u
parni¢nom postupku ne moZe imati zamjenu (iako 1 kada je privremeni zastupnik
advokat), jer ima status zakonskog zastupnika, a ne punomoc¢nika stranke kojoj je
postavljen.>

45 Vidi: DIKA, M., ,,Privremeni zastupnik pravne osobe®, Privreda i pravo, vol. 32, broj 1-2/1993.,
str. 60.

46 Odluka ZS u Splitu, G- 3861/99. od 29. 11. 2002. (neobjavljena), podatak kod: PRANCIC, V.,
op. cit., str. 95.

47 Usp. PRANCIC, V., op. cit., str. 998. Suprotno, postavljanje privremenog zastupnika tuzenom
dolazi u obzir kada tuzitelj, nakon §to u toku parnice tuzeni umre, ne moze utvrditi tko su nasljednici
tuzenog. VSH, Gz- 1488/99 od 16. 10. 1979. PSP, broj 16/199.

48 Ibidem, str. 95.
49 Usp. JANKOVIC, op. cit., str. 128.

50 "Ispitujuci prvostupanjsku presudu, postupak koji je prethodio donosenju iste, navode zalbe L. i
II.-tuzenika, ovaj sud u odnosu na I.- tuzenika ne nalazi da je sud prvog stupnja pocinio bitnu povredu
iz odredbe Clanka 354. stavak 2. tocka 10. Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine", broj
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Pasivno ponaSanje privremenog zastupnika i nepreduzimanje parni¢nih
radnji u korist stranke CcCije interese zastupa predstavlja povredu odredba
parni¢nog postupka 1 povredu prava na pravicno sudenje. Ako bi sud tuzenom u
parnici postavio privremenog zastupnika iako za to nisu bile ispunjene zakonske
pretpostavke, onemogucio bi mu da raspravlja pred sudom i time bi bio ostvaren
razlog za ponavljanje pravosnazno zavrSenog postupka iz ¢l. 255. st. 1. t. 2.
ZPPFBiH.”!

3.4.2. Pretpostavke za postavljanje privremenog zastupnika

Pretpostavke za postavljanje priviemenog zastupnika utvrdene su odredbama
¢l. 296. ZPPFBiH. Ako bi se u toku postupka pred prvostepenim sudom pokazalo>
dabi, prema ocijeni suda, redovan postupak oko postavljanja zakonskog zastupnika
tuzenom trajao dugo, tako da bi zbog toga za jednu ili obje stranke mogle nastati
Stetne posljedice, sud je duZan tuZzenom postaviti privremenog zastupnika
(ZPPFBiH, ¢l. 296. st. 1.).>* Prema stajalistu sudske prakse: “U privrednim
sporovima moze se tuzenoj samostalnoj radnji, kojom upravlja njen vlasnik,
postaviti privremeni zastupnik™*; “Preduzec¢u, kao tuzenoj stranci, ne moze se
postaviti privremeni zastupnik. Sud moZe postaviti privremenog zastupnika samo
onom licu kome bi to mogao uciniti organ starateljstva”.>

Prema ZPPFBiH privremenog zastupnika sud moze postaviti samo tuzenom.®
Takvo se rjeSenje objasnjava okolnos¢u da bi se tuZzitelj kao aktivna stranka u parnici

53/91., 91/92.,112/99.,u nastavku ZPP-a) jer Il.-tuzenik i tuZzitelj nisu uredno zastupani, na koje
povrede ovaj sud, kao drugostupanjski pazi po sluzbenoj duznosti. Kako je sud prvog stupnja u
odnosu na II.-tuzenika, kome je postavljen privremeni zastupnik sukladno odredbi ¢lanka 84. stavak
2. tocka 4. ZPP-a, odrzao i zakljucio glavnu raspravu sa zamjenikom privremenog zastupnika, koja
je zamjena u suprotnosti s odredbom ¢lanka 85. stavak 1. ZPP-a, jer privremeni zastupnik u postupku
ima status zakonskog zastupnika, nastupa osobno, te nema moguénosti zamjene iako je privremeni
zastupnik odvjetnik, nema mjesta primjeni odredbe &lanka 95. stavak 2. ZPP-a." Zupanijski sud
u Vukovaru, broj: Gz-664/03-3 od 4. rujna 2003., Zupanijski sud u Vukovaru — 10, 2004, str. 20.

51 Odluka ZS u Bjelovaru, Gz- 1528/04. od 29. studenoga 2004., IO VSH, broj 2/04-312.

52 lzraz ,,pokaze® upotrebljen u ovom clanu treba shvatiti u smislu ,,u¢ini vjerojatnim®. Tako:
ZUGLIA-TRIVA, op. cit., str. 195.

53 Privremeni zastupnik moZe se postaviti protivnoj stranci i u postupku osiguranja dokaza.
Protivniku koji je nepoznat ili je nepoznato njegovo boraviste sud moze, radi uCestvovanja na
rocistu za izvodenje dokaza postaviti privremenog zastupnika (v. ¢l. 296), a o tom postavljanju nije
potrebno izdati oglas (ZPPFBiH, ¢l. 172. st. 5)

54 VSFBiH, Pz-33/97. od 6. 5. 1997. godine. Bilten sudske prakse VSFBiH, broj 1/1997, odluka
broj 13.
55 VSFBiH, Pz-28/97. od 6. 5. 1997. godine. Bilten sudske prakse VSFBiH, broj 1/1997, odluka
broj 14.
56 VSH, Rev-1132/84. od 13. 6. 1985. PSP, broj 28/82. Tako i: ,,Sud moze postaviti privremenog
zastupnika jedino tuzeniku.“ VSH, Rev-1132/84. od 13. 06. 1985. PSP, broj 28/1985, str. 89;

»Privremeni zastupnik u parnici moze se postaviti samo tuzeniku, a ne i tuZzitelju®. Okruzni sud u
Bjelovaru, Gz-637/78, 10. 05. 1978. PSP, broj 13/1978, str. 41.
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mogao sam pobrinuti da mu se postavi zakonski zastupnik,’” a da je tuzenik pasivna
stranka od koje ne treba ocekivati nikakav aktivitet koji omogucuje parnicenje, jer to,
u krajnjoj liniji, odgovara tuzitelju.’® Moze se primijetiti da ovo objasnjenje ne vodi
racuna o tome: 1) da nesposobni tuzitelj u pravilu ne¢e mo¢i inicirati postupak da
mu se postavi zakonski zastupnik; 2) da tek u toku postupka moze nastati 1 u vezi s
tuziteljem razlog zbog kojega mu treba postaviti zakonskog zastupnika, npr. zato §to
se tuzitelj nasao u situaciji da se ne moze sam brinuti o svojim pravima i interesima
u konkretnoj parnici (odsjeCenost od suda zbog rata itd.) 1 3) da bi i redovni postupak
u kojemu bi njemu trebalo postaviti zastupnika mogao dugo trajati 1 da bi zbog
toga za jednu ili obje stranke mogle nastati Stetne posljedice. 1z navedenih razloga,
smatramo da bi kod buduc¢ih izmjena odredbama parni¢nog postupka, imajuc¢i u vidu
da ZPPFBiH to ne iskljucuje izri€ito, uz ispunjenje zakonskih pretpostavaka, trebalo
predvidjeti da se i tuzitelju postavi privremeni zastupnik.”® U prilog navedenom,
istiCemo efikasno rjeSenje predvideno u ¢l. 84. st. 5. ZPPH, prema kojem bi sud
trebao postaviti privremenoga zastupnika 1 tuzitelju ako se u toku postupka nakon
podnoSenja tuzbe 1 u odnosu na tuzitelja ostvare razlozi zbog kojih je prema
odredbama ¢l. 84. ZPPH moguce tuzenom postaviti privremenoga zastupnika. [ u
ovom slucaju odluka nije prepustena diskreciji suda, jer zakonska formulacija —
,»sud ¢e*“ —ukazuje na duznost suda da po sluZzbenoj duznosti imenuje privremenog
zastupnika i tuzitelju.®® Sud ne bi mogao postaviti privremenog zastupnika osobi
koja tek namjerava tuZiti, jer, ako je razlog za postavljanje privremenog zastupnika
nastao prije podnoSenja tuzbe sudu, staratelja ad litem mogao bi postaviti samo
organ starateljstva.®! Zakonodavac je ocijenio da se nakon pokretanja postupka i
tuzitelj moze naci u situaciji u kojoj nece biti u stanju brinuti se o svojim pravima
1 interesima u konkretnoj parnici, te da ¢e ponekad postavljanje privremenog
zastupnika tuzitelju biti i u interesu tuZenika koji bi na taj nacin eventualno mogao
postic¢i okoncanje parnice u svoju korist.%?

Privremeni zastupnik moZe se postaviti tuzenom fizickoj, ali, buduci da
ZPPFBiH u tom pogledu ne postavlja nikakva ograni¢enja, i pravnoj osobi.®® S
obzirom na to da organ starateljstva zakonskog zastupnika postavlja fizickim
osobama, postavljanje priviemenog zastupnika pravnoj osobi bio bi jedini na¢in da se
zaStite njegova prava i interesi u sudskom postupku. To se posebno pokazalo u toku
zadnjega rata u sporovima izmedu pravnih osoba sa sjediStem na podrucju razlicitih

57 TRIVA, op. cit., str 258.

58 Tako: SUMANOVIC, M., op. cit., str. 138.

59 DIKA-CIZMIC, op. cit., str. 170.

60 Usp. SUMANOVIC, M., op. cit., str. 140.

61 Vidi: DIKA, op. cit., str. 202.

62 Tako TRIVA- DIKA, op. cit., str. 324.

63 Vidi zakljuéalrc XIV. redovnog sastanka visih privrednih sudova u Dorjanu, odrzanog 27-29. 5. 1981,
usp. JANKOVIC, str. 127.
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drzava nastalih nakon raspada SFRJ.* Odredba st. 4. ¢l. 84. ZPPH sadrzi efikasno
rjesenje, koje bi takoder trebalo predvidjeti kod buducih izmjena bh. parni¢nog
zakonodavstva, po kojem sud mozZe privremenog zastupnika postaviti 1 pravnoj
osobi, primjenjujuci na odgovarajuc¢i nacin odredbe ¢l. 84. ZPPH, nezavisno o
tome je li ona u procesnoj ulozi tuzitelja ili tuzenog. Privremeni zastupnik ne
postavlja se pravnoj osobi zbog toga Sto one nemaju parni¢nu sposobnost (jer je
pravne osobe imaju), nego zbog okolnosti koje onemogucuju aktivno ucestvovanje
takvih stranaka u postupku i njihovu komunikaciju sa sudom.®

Da bi sud mogao tuzenom postaviti privremenog zastupnika, trebaju
kumulativno biti ispunjene sljedece pretpostavke:6®

a) Parni¢ni postupak treba biti pokrenut jer je postavljanje privremenog
zastupnika radnja suda u parni¢nom postupku, pa potencijalni tuzitelj ne bi
mogao prije podnoSenja tuzbe traziti od suda da potencijalnom tuzenom postavi
privremenog zastupnika kako bi ga preko njega mogao tuziti.’” Nema zapreke
da tuzitelj ve¢ u tuzbi podnese prijedlog sudu da tuzenom postavi privremenog
zastupnika.

b) Mora postojati neki od zakonom navedenih slu¢ajeva u kojemu je sud duzan
postaviti privremenog zastupnika (ZPPFBiH, ¢l. 296. st. 2), mada je postavljanje
zastupnika svakako moguce i u nekim drugim opravdanim sluc¢ajevima.®® Tako
npr., postavljanje privremenog zastupnika bilo bi moguce 1 kad tuZeni ima
zakonskog zastupnika, ali je on sprijeCen u obavljanju zastupanja. Sud bi takoder
mogao tuZenom postaviti privremenog zastupnika i u svim slucajevima navedenim
u odredbama porodi¢nog zakonodavstva, u kojima je centar za socijalni rad
duzan imenovati posebnog staratelja, svakako uz uvjet da se moze opravdano
pretpostaviti da bi redovni postupak imenovanja staratelja dugo trajao 1 da bi zbog
toga za jednu ili obje stranke mogle nastupiti Stetne posljedice.

c¢) Sud treba ocijeniti da bi redovni postupak postavljanja zakonskog zastupnika
tuzenom dugo trajao. Bila bi dovoljna vjerojatnost takvoga zakljucka.” Prvostepeni
sud nije duzan tuZenom postaviti privremenog zastupnika ako tuzitelj ni¢im ne
dokazuje niti ¢ini vjerojatnim postojanje pretpostavki iz ¢l. 296. ZPPFBiH.”!

64 CIZMIC, J., , Privremeni zastupnik u parnicnom postupku®, op. cit., str. 605.
65 Tako: KECA, R., Gradansko procesno pravo, Beograd, 2010, str. 101.

66 CIZMIC, J., HUSEINBEGOVIC, A., ,,Privremeni zastupnik u parni¢nim postupcima Bosne i
Hercegovine®, Zbornik radova sa cetrnaestog medunarodnog savjetovanja ,, Aktualnosti gradanskog
i trgovackog zakonodavstva i pravne prakse, Neum, 2016, str. 208.

67 Vidi: DIKA, op. cit., str. 199.

68 Tako: VUKOVIC, S., Komentar Zakona o parnicnom postupku sa registrom pojmova i obrascima,
Beograd, 2004., str. 44.

69 Vidi: DIKA, op. cit., str. 201.

70 Usp. TRIVA, S. — BELAJEC, V. — DIKA, M., Gradansko parnicno procesno pravo, Zagreb, 1986,
str. 258.

71 Odluka ZS u Rijeci, Gz- 2065/02. od 4. prosinca 2002. IO VSH, broj 2/02-168.
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d) Kad sud ocijeni da bi zbog toga (¢ekanja na to da se u redovnom postupku
postavi privremeni zastupnik) za jednu ili obje stranke (dakle, ne samo za tuzenog)
mogle nastati Stetne posljedice.”” Izmedu odsustva zakonskog zastupnika i
mogucnosti nastupanja Stetnih posljedica treba postojati veza uzroka i posljedice.”
Opasnost nastupanja Stetnih posljedica trebalo bi u svakom konkretnom slucaju
uciniti vjerojatnom.” Dakle, sama tvrdnja stranke da bi zbog zurnog nepostavljanja
privremenog zastupnika za jednu ili obje stranke mogle nastati Stetne posljedice,
nije sama po sebi dovoljna, nego bi opasnost nastupanja Stetnih posljedica trebalo
u svakom konkretnom slucaju uciniti vjerojatnom. Tako npr., ako su predmet
spora alati 1 oprema koji su nuzni za obavljanje djelatnosti kojom se bavi stranka
1 ostvaruje prihode za svoje izdrzavanje i izdrzavanje obitelji,”” odnosno to bi
bili slucajevi zakonskog izdrzavanja koji zahtijevaju hitno postupanje suda u
uvjetima kad tuzitelj nema sredstava za Zivot, a na drugoj strani postoji imovina
iz koje se izdrzavanje moze naplatiti.’® Pri tome je svejedno je li i na &iji je
zahtjev prethodno pokrenut redovni postupak postavljanja zakonskog zastupnika
parni¢no nesposobnom tuzenom, kao i to kojoj od stranaka prijeti opasnost od
Stetnih posljedica u slucaju da se postupak ne bi mogao nastaviti odmabh, jer jos§
nisu ispunjene procesne pretpostavke koje se ticu zastupanja.”’

Za razliku od st. 1. koji ima karakter nacelne odredbe, u st. 2. ¢l. 296.
ZPPFBiH navode se, ali ne taksativno, neki karakteristi¢ni slucajevi u kojima
bi stranci bilo posebno nuzno postaviti privremenog zastupnika. ,,Nabrajanje
slu¢ajeva u taCkama 1 - 5. ima ‘“usmjeravaju¢i znac¢aj za sudsku praksu i1 za
izgradnju kriterija“.”

Kada su ispunjeni uvjeti iz st. 1. €l. 296. ZPPFBiH, sud ¢e postaviti tuzenom
privremenog zastupnika posebno u sljede¢im slué¢ajevima:”

a) ako tuzeni nije parnicno sposoban, a nema zakonskog zastupnika

Taj bi se slucaj odnosio na situaciju kada je tuzba podnesena protiv parnicno
nesposobnog tuzenog bez zakonskog zastupnika, ali 1 na situaciju u kojoj bi tuZeni
tek naknadno, u toku postupka, izgubio parni¢nu sposobnost, odnosno ostao bez
zakonskog zastupnika.*® Kako bi u situaciju u kojoj je tuzeni tek naknadno, u toku

72 Vidi: DIKA- CIZMIC, op. cit., str. 170.

73 Tako: ZUGLIA-TRIVA, op. cit., str. 195.

74 Usp. DIKA, M., ,,Privremeni zastupnik pravne osobe®, op. cit., str. 61.
75 Vidi: JANKOVIC, op. cit., str. 125.

76 Tako: KULENOVIC, Z. — MIKULIC, S. — MILISIC-VELICKOVIC, S. — STANISIC, J. -
VUCINA, D., Komentari zakona o parnicnom postupku u Federaciji Bosne i Hercegovine i
Republici Srpskoj, Savijet/Vijec¢e Evrope 1 Evropska komisija, Sarajevo, 2005, str. 518.

77 Usp. ZUGLIA-TRIVA, op. cit., str. 195.

78 Tako: JANKOVIC, op. cit., str. 125.

79 CIZMIC, J., HUSEINBEGOVIC, A., op. cit., str. 210
80 Usp. DIKA-CIZMIC, op. cit., str. 170.-172.
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postupka, izgubio tu sposobnost, odnosno ostao bez zakonskog zastupnika, po sili
zakona doSlo do prekida postupka, tuzitelj bi trebao predloziti sudu imenovanje
privremenog zastupnika radi toga da on preuzme vodenje postupka za tuzenog
kako bi se postupak mogao nastaviti.®! To Ce, npr. biti u slu¢aju kad se kao tuzeni
pojavljuje maloljetno dijete, a nema roditelja, odnosno staratelja, ili ako je tuzeni u
toku parnice izgubio parni¢nu sposobnost, a nema zakonskog zastupnika, ili kada
zakonski zastupnik parnicno nesposobnog tuzenog umre ili mu prestane ovlastenje
za zastupanje i s1.%

b) ako postoje suprotni interesi tuzenog i njegova zakonskog zastupnika

Radilo bi se o slucaju u kojemu bi tuzenom trebalo postaviti tzv. kolizijskog
zastupnika u konkretnoj parnici. Tako npr., ako se pojavi spor u ostavinskom
postupku u kojemu su pozvani na nasljedstvo 1 parnicno nesposobna stranka 1
njezin zakonski zastupnik,® odnosno ako se vodi spor izmedu maloljetne osobe i
njezinih roditelja, izmedu staratelja 1 njegova Sti¢enika. Dovoljno je utvrditi kako
postoje suprotni interesi, tako da sud uopce ne bi trebao ulaziti u ocjenu hoce li
zakonski zastupnik u konkretnom sporu postupati suprotno interesima tuzenog.*
Ako bi sud postavio privremenog zastupnika unato¢ saznanju i1 protivljenju
privremenog zastupnika zbog toga $to su njegovi interesi u suprotnosti s interesima
osobe kojoj se postavlja za privremenog zastupnika, po¢inio bi povredu odredaba
parni¢nog postupka iz ¢l. 208. st. 1., a u svezi s ¢l. 296. ZPPFBiH.*

¢) ako obje stranke imaju istoga zakonskog zastupnika

To je npr. ako se parnica vodi izmedu stranaka koje imaju istog staratelja,
odnosno kada se spor vodi izmedu maloljetnih osoba koje ostvaruju roditeljsko
staranje ili izmedu Stienika koji imaju istog staratelja. U tom bi slucaju, zbog
sukoba interesa u kojem se naSao zakonski zastupnik, privremenog zastupnika
trebalo postaviti objema strankama. Ako bi se, pak, privremeni zastupnik postavio
samo jednoj od njih, takav zakonski zastupnik bi i dalje, osim za konkretnu parnicu,
zadrzao svojstvo zakonskog zastupnika i stranke kojoj je postavljen privremeni
zastupnik te bi i dalje bio u interesno konfliktnoj situaciji.*® Dakle, cilj koji se Zeli
postici bio bi da svaku od stranaka zastupa objektivni zastupnik.

81 Vidi DIKA, op. cit., str. 200.

82 Tako: KULENOVIC, op. cit., str. 519.

83 Usp. KAMHLI, S., Gradanski sudski postupak, Sarajevo, 1961, str. 236.

84 Vidi: JANKOVIC, op. cit., str. 125.

85 Odluka ZS u Bjelovaru, Gz- 60/00. od 27. sije¢nja 2000. 10 VSH, broj 1/01-172.
86 Tako: DIKA, op. cit., str. 200.
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87 88

d) ako je boraviste tuzenog nepoznato,®” ¥*a tuzeni nema punomocnika®

Smisao ove odredbe o postavljanju priviemenog zastupnika jest da ta osoba,
kao zastupnik osobe nepoznatog boravista, pravilno §titi prava i interese osobe koju
zastupa i da za takvo zastupanje ima moguénosti.”® Tuzba se ne smije odbaciti zato
Sto se nije mogla saznati adresa tuzenog.’! Privremeni zastupnik mogao bi u ovom
slucaju biti postavljen 1 parni¢no sposobnom tuzeniku. 4 contrario, do primjene ove
odredbe ne mi moglo do¢i ako tuzeni ima punomoc¢nika (ovlastenog za preduzimanje

87 Osobom nepoznata boravista treba smatrati onu osobu koja se za vrijeme od najmanje tri mjeseca
ne moze naci u mjestu svoga prebivalista odnosno boravista i na prijavljenoj adresi i kojoj se unato¢
raspitivanju kod njezine rodbine odnosno onog kruga ljudi koji je bio u najblizem doticaju s tom
osobom 1ili pak raspitivanja kod nadleznog tijela koje vodi evidenciju o prebivalistu, boravistu i
promijeni adrese gradana, ne moze utvrditi boraviste. Za tuzenika koji je pravna osoba treba uzeti
da je njegovo sjediste nepoznato ako mu se dostava ne moze obaviti na adresu navedenu u tuzbi
odnosno na adresu sjedisSta upisanog u upisnik. PRANCIC, V., , op. cit., str. 98. Nepoznato boraviste
tuzenog podrazumijeva da je njegovo boraviste nepoznato i u zemlji i u inostranstvu, a da je sud do
tih podataka do$ao detaljnom provjerom. KULENOVIC, op. cit., str. 519.

88 Prema sudskoj praksi: “Sjediste trgovackog drustva upisano je u sudskom registru. To se drustvo
ne moze odseliti kao fizicka osoba. Nije li dostava moguca, jer drustvo — ne radi i nema osobe kojoj
bi se sudsko pismeno moglo predate, sud takvom trgovackom drustvu smije postaviti priviemenog
zastupnika.” Iz obrazlozenja: “ Rjesenje o izvrsenju od 28.2.1994. broj Iv-1134/94-2 nije dostavljeno
duzniku, ve¢ je vra¢eno uz primjedbu da je dostava pokusana 11.3.1994. ali je primatelj odselio.
Nakon toga prvostupanjski je sud svojim rjeSenjem od 15.3.1994. broj Iv-1134/94-4 pozvao
vjerovnika da u roku 8 dana dostavi tacan i potpun naziv duznika, te duznikovu tocnu adresu. U
istom je reSenju odredeno da ako vjerovnik u spomenutom roku ne udovolji rjesenju, sud ¢e postupiti
u smislu ¢l. 109. st. 4. ZPP-a u vezi s ¢l. 14. ZIP-a. Vjerovnik nije postupio po spomenutom rjesenju
prvostupanjskog suda. Unato¢ tome, nije bilo zakonske osnove za donosSenje pobijanog rjeSenja.
Duznik je pravna osoba te ima svoje sjediste koje je upisano u sudski registar prvostupanjskog suda.
On ne moze imati druge adrese, osim one koja je upisana u registar, pa se prema tome ne moze
“odseliti”. Primjedba dostavljaca da je duznik “odselio” bez ikakvog je temelja. Budu¢i da je duznik
pravna osoba, trebalo je postupiti u smislu ¢l. 142. ZPP-a. Mogucée je, naime, da duznik uopce ne
postoji i da je brisan iz sudskog registra. To sud mora provjeriti, pa i uvidom u registar. Ako tuzenik
postoji, tj. ako je upisan u registar, ali ne radi, tj. nema osobe kojoj bi se moglo predate pismeno,
sud moZe toj stranci u smislu ¢l. 84. ZPP-a postaviti privremenog zastupnika” (Odluka Visokog
trgovackog suda RH, Pz-2828/94 od 6.9.1994). Tako: CRNIC, L., “Parni¢na sposobnost, zakonski i
privremeni zastupnik”, op. cit., str. 17.

89 ,,Kada je u toku prvostepenog postupka nepoznato boraviste tuzenoga koji nema punomocnika,
sud je nadlezan da ocijeni da li bi redovni postupak oko postavljanja staraoca trajao tako dugo da
bi usljed toga za jednu ili obje stranke mogle nastati Stetne posljedice, jer u tom slucaju sud mora
tuzenom postaviti privremenog zastupnika. Kada sud postavi tuzenom privremenog zastupnika o
tome obavjeStava organ nadlezan za poslove starateljstva, a oglas objavljuje saglasno odredbi cl.
298. FZPP*“ VSBiH, Gz-1107/70 od 11. 02. 1971. Bilten VSBiH 21-22/1971, str. 16; ,,Ne mozZe se
tuzba odbaciti kao neuredna samo zbog toga $to se nije mogla uruciti tuZzeniku koji ne postoji na
adresi oznacenoj u njoj, a nema punomocnika, jer se ¢l. 77. st. 2. t. 4. ZPP odnosi i na slucaj kad je
boraviste tuzenog nepoznato u samom pocetku tako da mu se tuzba ne moze dostaviti. U ovakvom
sluc¢aju tuzeniku se ima postaviti privremeni zastupnik. Vrhovni sud Srbije, GZ-4218/67. Bilten
VSSr, broj 13/1968, str. 104.

90 Odluka Kantonalnog suda u Bihacu, broj: 001-0-Gz-06-000 od 26. 01. 2006. Domaca i strana
sudska praksa, broj 14/2006, str. 61.1 62.

91 Usp. TRIVA, op. cit., str. 324; DIKA, op. cit., str. 201.
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svih radnji u postupku). Medutim, ako tuZeni ¢ije je boraviSte nepoznato ima
punomoc¢nika ovlastenog za preduzimanje samo odredenih parni¢nih radnji, koji
nije na taj nacin u pravnoj mogucnosti u potpunosti, cjelovito §tititi interese svog
vlastodavca (tuzenog nepoznatog boravista), tada ima mjesta primjeni ove odredbe

unato¢ tome Sto tuzeni ima (takvog) punomocénika.”

e) ako se tuzeni ili njegov zakonski zastupnik, koji nemaju punomocnika u
Federaciji, nalaze u inostranstvu, a dostava se nije mogla obaviti*

Razlika izmedu ovog slu¢aja 1 prethodnog (slucaja kad je boraviste tuzenog
nepoznato, a tuZzeni nema punomocnika) bila bi u tome $to se u prethodnom ne zna
gdje se tuzeni nalazi, a u ovom se zna, ali se dostava nije uspjela obaviti. Privremeni
zastupnik bi se u ovom slu¢aju mogao postaviti 1 parni¢no sposobnom tuzenom.
Do primjene ove odredbe ne bi trebalo do¢i ako se parni¢no nesposobni tuzeni
nalazi u inostranstvu, a njegov zakonski zastupnik u Federaciji. Postoji misljenje
da se postavljanju privremenog zastupnika u ovom sluc¢aju moze pristupiti odmabh,
ne pokuSavajuci dostavu u inostranstvu, ako je o€igledno da takva dostava nece
uspjeti.**

Uzimaju¢i u obzir zakonske pretpostavke za postavljanje privremenog
zastupnika, proizlazi da se ovaj zastupnik moze postaviti 1 parnicno sposobnoj
stranci, kako bi se zastitili njezini interesi ako nije u prilici preduzimati parni¢ne
radnje, ali 1 da bi se zastitili interesi tuzitelja, a osobito da bi se osiguralo
okoncanje postupka u razumnom roku.”> Medutim, privremeni zastupnici se ¢esto
ponasaju neaktivno u postupku te se ne odazivaju na pozive suda (Sto dovodi
do donosSenja presuda zbog propustanja i sli¢nih odluka u kojima se procesno
kaznjava neaktivnost tuZzene strane), ne predlazu izvodenje dokaza i ne ulazu
pravne lijekove. Takvim neaktivnim ponaSanjem privremenih zastupnika otvara
se mogucénost zloupotrebe procesnih prava u parnicnom postupku od strane druge

stranke u postupku.”®

3.4.2.1. Obavijest o postavljanju privremenog zastupnika

Prema odredbi st. 2. ¢l. 296. ZPPFBiH, o postavljanju privremenog
zastupnika sud bi bez odlaganja trebao obavijestiti organ starateljstva, a i stranke
kada je to moguce. To bi obavjeStenje sud mogao obaviti dostavom rjesenja ili
dopisom u kojemu bi bili naznaceni bitni elementi toga rjeSenja. lako to u odredbi

92 Usp. ZUGLIA-TRIVA, op. cit., str. 197.

93 Prema c¢l. 296. st. 2. ta¢. 5. ZPPRS ako se tuzeni ili njegov zakonski zastupnik, koji nemaju
punomocnika u Republici Srpskoj, nalaze u inostranstvu, a dostavljanje se nije moglo izvrsiti.

94 Vidi: ZECEVIC, E., Komentar Zakona o parnicnom postupku, Sarajevo, 2004., str. 284.

95 Usp. POZNIC, B., RAKIC-VODINELIC, V., Gradansko procesno pravo, 16. izmijenjeno i
dopunjeno izdanje, Beograd, 2010., str. 161.

96 BULKA, Z., ,,Stranke i njihovi zakonski zastupnici u parni¢cnom postupku®, Hrvatska pravna
revija, god. X, broj 2/2010, str. 95.
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¢l. 296. st. 2. ZPPFBIiH nije navedeno, sud bi rjeSenje o postavljanju privremenog
zastupnika svakako trebao dostaviti i privremenom zastupniku, koji bi tek od
dostave rjeSenja bio duzan izvrSavati svoje obaveze.”’

3.4.3. Prava i duzZnosti privremenog zastupnika

Prava i1 duznosti privremenog zastupnika te trajanje njegove funkcije utvrdene
su odredbama ¢l. 297. ZPPFBiH.

Privremeni zastupnik ima u postupku za koji je postavljen sva prava
1 duznosti zakonskog zastupnika. Privremeni zastupnik ima u nacelu prava i
duznosti zakonskog zastupnika - staratelja koga je postavio organ starateljstva.
Zbog toga za njega u postupku u pogledu ovlastenja za preduzimanje parnicnih
radnji vrijedi ono §to je reeno za zakonskog zastupnika. Kao 1 zakonski zastupnik
1 privremeni je zastupnik u nacelu je ovlasten u ime 1 za racun stranke preduzimati
sve radnje u postupku (neposredno zastupanje). To ovlastenje ipak je ograniceno:
analogno zakonskom zastupniku i privremenom je zastupniku za preduzimanje
odredenih radnji potrebno posebno ovlastenje nadleZznog organa ako je to odredeno
drugim propisom. Posebni propisi iz kojih se mozZe posredno izvesti zakljucak o tome
da za preduzimanje odredenih radnji u odredenim postupcima zakonski, pa time 1
privremeni zastupnik treba imati posebno ovlastenje su zapravo propisi porodicnog
prava koji utvrduju slucajeve u kojima zakonski, pa time 1 privremeni zastupnik
moze preduzimati odredene radnje u upravljanju imovinom zastupanih osoba samo
uz odobrenje nadleznog organa (npr. otudenje i optere¢enje imovine zastupanog).”®

3.4.4. Prestanak prava i duzZnosti privremenog zastupnika

Specificnost statusa privremenog zastupnika jeste u tome da su njegova
ovlasStenja ograni¢ena na postupak za koji je postavljen. Prava i duznosti privremeni
zastupnik vrsi sve dok se stranka ili njezin punomocénik ne pojavi pred sudom,
odnosno dok organ starateljstva ne obavijesti sud da je postavio staratelja
(ZPPFBiH, ¢l. 297. st. 2). Dakle, privremeni zastupnik moZe zastupati stranku
sve dok se sama (parni¢no sposobna) stranka ne "pojavi" pred sudom,” ili dok
to ne ucini njezin punomoc¢nik ili zakonski zastupnik kojeg je tuzeni imao od
ranije. Kada bi se stranka, njezin punomo¢nik ili zakonski zastupnik "pojavili"
pred sudom, preuzeli bi vodenje parnice. U tim slu¢ajevima ne bi dolazilo do
prekida postupka jer bi se on preuzimanjem odmah nastavljao. Medutim, u
slucaju u kojemu bi organ starateljstva ,,obavijestio” sud da je postavio staratelja
97 Tako i opsirnije o tome: DIKA-CIZMIC, op. cit., str. 170 - 172.

98 CIZMIC, J., : ,,Privremeni zastupnik u parni¢nom postupku® , op. cit., str. 607.

99 Postoji misljenje da se u slucaju kada pripremno rociste i glavna rasprava nisu zakazani, stranka
ne mora osobno pojaviti pred sudom, ve¢ bi bilo dostatno da se prijavi podneskom, ali bi takvo
prijavljivanje moglo imati pravni uc¢inak samo ako bi se stranka ili njezin punomoc¢nik kasnije
osobno pojavili pred sudom na pripremnom rocistu ili glavnoj raspravi.
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dolazilo bi do prekida postupka po sili zakona zato $to bi dostavom te obavijesti
sudu prestajalo ovlastenje privremenog zastupnika za zastupanje. Tako prekinuti
postupak nastavljao bi se tek posto bi staratelj preuzeo postupak ili kad bi ga sud
na prijedlog protivne stranke pozvao da to ucini.'” Privremeni zastupnik ne bi
se, pak, mogao osloboditi duznosti zastupanja stranke ako obavijesti sud gdje se
tuzeni nalazi, jer je za prestanak njegove funkcije potrebno da se stranka ili njezin
punomoc¢nik stvarno pojave pred sudom.'”!

Od trenutka kad se stranka kojoj je bio postavljen privremeni zastupnik
pojavi pred sudom, dostavljanje treba obaviti njoj osobno, a ne zakonskom
zastupniku koji joj je bio postavljen.'” Zbog toga rok za zalbu u takvom slucaju
treba racunati od dostave presude stranci, koju joj je trebalo dostaviti osobno, a ne
njezinu privremenom zastupniku.'®

Kako prava i duznosti privremenog zastupnika prestaju danom nastupanja
jednog od razloga iz €l. 297. st. 2. ZPPFBiH (kad se stranka ili njezin punomo¢nik
pojavi pred sudom, odnosno kad organ starateljstva obavijesti sud da je postavio
staratelja), za prestanak funkcije privremenog zastupnika nije mjerodavan trenutak
kada je privremeni zastupnik saznao za navedene Cinjenice.'” Osim u slu¢ajevima
navedenim u st. 2. ¢l. 297. ZPPFBiH, uloga privremenog zastupnika u postupku
moze prestati i na drugi nacin, npr. u situacijama koje dovode do prestanka razloga
zbog kojih je postavljen privremeni zastupnik.'%®

3.4.5. Oglas o postavljanju privremenog zastupnika
3.4.5.1. Razlozi i na€in izdavanja oglasa

Odredbom ¢l. 298. ZPPFBiH propisano je u kojim je slu¢ajevima sud duzan
objaviti oglas o postavljanju privremenog zastupnika te gdje ga mora objaviti. Sto se
ti¢e duznosti suda za objavljivanje oglasa o postavljanju privremenog zastupnika,
kada je privremeni zastupnik postavljen stranci iz razloga navedenih u ¢l. 296.
st. 2. taC. 4. 1 5. ZPPFBiH (ako je boraviste tuZzenog nepoznato, a tuZzeni nema
punomoc¢nika te ako se tuZeni ili njegov zakonski zastupnik, koji nemaju
punomoc¢nika u Federaciji BiH, nalaze u inostranstvu, a dostava se nije mogla
obaviti), sud je, prema odredbi ¢l. 298. ZPPFBiH, duzan izdati oglas koji se treba
objaviti u »SluZzbenim novinama« i na oglasnoj plo¢i suda, a prema potrebi 1 na
drugi prikladan nacin.

Cilj izdavanja oglasa je u tome da obavijesti stranku kako bi se osobno

100 Tako: DIKA- CIZMIC, op. cit., str. 172 - 173.
101 CIZMIC, J., HUSEINBEGOVIC, A., op. cit., str. 210.

102 Odlukla VSH, Gzz-145/02. od 20. 11. 2002. Informator, broj 5202. od 14. sije¢nja 2004. Tako i
opsirnije o tome: DIKA- CIZMIC, op. cit., str. 172.-173.

103 Odluka VSH, Gzz- 145/02., INF-N, broj 5202/04. DIKA, op. cit., str. 205.
104 Usp. POZNIC, B. et al., op. cit., str. 72.
105 Vidi: KULENOVIC, op. cit., str. 520.
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ili njezin punomoc¢nik pojavili pred sudom kod kojeg je postupak pokrenut.
Objavljivanje oglasa pretpostavka je 1 za moguénost raspravljanja s postavljenim
privremenim zastupnikom. Okolnost da je u tom postupku isklju€ena javnost ne
bi trebala utjecati na objavljivanje oglasa o postavljanju privremenog zastupnika
jer je cilj izdavanja takvog oglasa prije svega u tome da se stranka obavijesti o
postavljanju privremenog zastupnika, a za nju postupak i nije tajan.!°® S obzirom
na ovlastenja koje ima privremeni zastupnik, odnosno da njegove parni¢ne radnje
mogu za stranku imati dalekosezne posljedice, sud se ne bi uvijek trebao zadovoljiti
samo izdavanjem oglasa u ,,SluZzbenim novinama“ i na oglasnoj plo¢i suda, drze¢i
kako je time ispunio svoju zakonsku duznost, nego bi trebao pokusati obavijestiti
stranku o postavljanju privremenog zastupnika i na neki ,,drugi prikladan na¢in®,
npr. izdavanjem oglasa u dnevnim novinama, pribijanjem oglasa na zadnjoj
poznatoj adresi stranke, uru€ivanjem obavijesti njezinim poznatim srodnicima 1
sl., a troSkove koji bi time nastali bila bi duzna predujmiti suprotna stranka.'””Zbog
hitnosti oglas bi trebalo izdati istovremeno kad se donese odluka o postavljanju
privremenog zastupnika. Nakon donoSenja odluke o postavljanju privremenog
zastupnika i izdavanju oglasa, zastaje se s postupkom dok se oglas ne objavi.!%

Parni¢no zakonodavstvo nema posebne odredbe o tome ko u ovom slucaju
snosi troSkove objavljivanja oglasa o postavljanju privremenog zastupnika, a skloni
smo podrzati stajaliSte da bi u tom slucaju trebalo analogno primijentiti odredbe ¢l.
385. ZPPFBIiH, odnosno da bi iznos potreban za podmirenje troskova objavljivanja
oglasa trebao poloziti tuzitelj jer se radi o objavljivanju oglasa o postavljanju
privremenog zastupnika tuZzenom. Samo izuzetno, ako stranka ne bi poloZila
zatrazeni iznos, sud bi mogao odrediti da se troSak za objavljivanje oglasa predujmi
iz sredstava suda.'”

3.4.5.2. Sadrzaj oglasa

Odredbe ZPPFBiH ne propisuje sadrzaj oglasa (o postavljanju privremenog
zastupnika tuzenom) koji ¢e sud izdati 1 objaviti, ve¢ to ostavlja na diskreciju sudu.
Treba napomenuti da je prema stavu 2. ¢l. 86. preuzetog jugoslavenskog Zakona o
parni¢nom postupku iz 1992., oglas trebao sadrzavati naznaku suda koji je postavio
privremenog zastupnika, zakonsku osnovu, ime tuzenog kome se postavlja zastupnik,
predmet spora, ime zastupnika 1 njegovo zanimanje i boraviste te upozorenje da ce
zastupnik zastupati tuzenog u postupku sve dok se tuzeni ili njegov punomoc¢nik
ne pojavi pred sudom, odnosno dok organ starateljstva ne objavijesti sud da je
postavio staratelja. TeSko je razumjeti zasto je ta odredba izostavljena iz ZPPFBiH.
Ipak, neovisno o tome, nema razloga da se prilikom sastavljanja oglasa izostavljena

106 Tako: UDE, L. - BETETTO, N. - GALIC, A. - RIJAVEC, V. - WEDAM LUKIC, D. - ZOBEC,
J., Pravdni postopek — zakon s komentarjem, 1. Knjiga, Ljubljana, 2010., str. 360.

107 Ibidem, str. 359.
108 CIZMIC, J., HUSEINBEGOVIC, op. cit., str. 211.
109 Usp. PRANCIC, V., op. cit., str. 96.
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odredba ne koristi kao podsjetnik o tome Sto bi oglas trebao sadrzavati.'® Oglas
bi se morao objaviti u: "Sluzbenim novinama Federacije BiH", sluzbenom glasilu
kantona-zupanije, valja uzeti, na ¢ijem je podrucju sjediste prvostepenog suda, te na
oglasnoj ploci suda.

3.4.6. Troskovi postavljanja i rada privremenog zastupnika

Odredba ZPPFBiH ne propisuje pravo, visinu 1 nacin isplate naknade za rad
privremenog zastupnika, pa ni onoga postavljenog stranci u svojstvu advokata.
Stoga postoji dilema pripada li advokatu kao privremenom zastupniku pravo
na nagradu po advokatskoj tarifi. Prema stajalistu sudske prakse advokatu kao
privremenom zastupniku ne pripada pravo na nagradu po advokatskoj tarifi, ve¢
se u pogledu njegova prava na naknadu primjenjuju propisi o naknadi troSkova
organa starateljstva.!'' Suprotno navedenom, istice se pravno shvacanje o toj
problematici usvojeno na Panelu za ujednacavanje sudske prakse iz gradanske
oblasti na kojem su ucestvovali predstavnici Suda Bosne 1 Hercegovine, Vrhovnog
suda Federacije BiH, Vrhovnog suda Republike Srpske i1 Apelacionog suda
Brc¢ko Distrikta BiH, odrzanom u Sarajevu 30. 01. 2014. godine, u prostorijama
Visokog sudskog 1 tuzilatkog vije¢a Bosne 1 Hrecegovine. Tada je usaglaseno
pravno shvacanje prema kojemu ,, privremeni zastupnik ima pravo na naknadu
trosSkova u vezi sa zastupanjem tuzenog Cije je boraviSte nepoznato, kao 1 da
trazi da tuzilac prethodno ove troSkove predujmi i da mu ih naknadi. O tom
zahtjevu nadlezan je da odlucuje sud koji je odredio privremenog zastupnika.
Ovaj izdatak tuzilac moZe ostvariti prema tuzenom kao dio svojih ukupnih
parni¢nih troskova, srazmjerno uspjehu u sporu ‘. Obrazlozeno je kako ,,institut
privremenog zastupnika u parni¢nom postupku ima svrhu u ostvarenju nacela
zaStite subjektivnih prava zagarantovanih najvisim pravnim aktima. Medutim, da
a kod toga da privremeni zastupnik u principu moZze biti svako lice koje prema
vazecem procesnom zakonu u parni¢nom postupku mozZe biti 1 punomocnik,
pitanje naknade troSkova privremenog zastupnika treba rijeSiti shodnom
primjenom odredaba zakona o parni¢nom postupku koje propisuju troSkove
obezbjedenja dokaza. Prema tome, troSkove vezano za zastupanje tuzenog po
privremenom zastupniku, na prijedlog privremenog zastupnika prethodno snosi
tuzilac, a o zahtjevu privremenog zastupnika za naknadu troSkova odlucuje sud
koji ga je 1 postavio. Ako je privremeni zastupnik tuZenom postavljen iz reda
advokata, isti ima pravo na naknadu prouzrokovanih troSkova na ime zastupanja

110 DIKA-CIZMIC, op. cit., str. 173. Prema ¢l. 86. st. 2. ZPPH oglas treba da sadrzi: naznaku suda
koji je postavio privremenog zastupnika, zakonsku osnovu, ime stranke kojoj se postavlja zastupnik,
predmet spora, ime zastupnika i njegov osobni identifikacijski broj, prebivaliste, odnosno boraviste,
te upozorenje da ¢e zastupnik zastupati stranku u postupku sve dok se stranka ili njezin punomo¢nik
ne pojavi pred sudom odnosno dok centar za socijalni rad ne obavijesti sud da je postavio staratelja.

111 Vidi odluku VSH, Rev- 988/98. od 22. svibnja 2001. IO VSH, broj 2/01-175.
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tuZzenog prema mjerodavnoj advokatskoj tarifi i troSkovi koje je tuzilac prethodno
snosio vezano za zastupanje tuzenog po privremenom zastupniku, ulaze u ukupne
parni¢ne troskove tuzioca, a o tome da li ¢e th u kona¢nom snositi tuzeni, koga
je zastupao privremeni zastupnik, odluku donosi sud, saglasno uspjehu stranaka
u sporu‘. http://www.pravosudje.ba/vstv/faces/vijesti.jsp?1id=51598. U pogledu
naknade troSkova privremenom zastupniku za zastupanje odsutnog tuzenog
isticemo 1 sljedecu sudsku praksu: ,,Privremeni zastupnik ima pravo na naknadu
troSkova u vezi sa zastupanjem tuzenog, ¢ije je boraviste nepoznato, kao i da trazi
da tuzilac prethodno ove troSkove predujmi 1 da mu ih naknadi. O tom zahtevu
nadlezan je da odlucuje sud, koji je odredio privremenog zastupnika. Ovaj zadatak
tuzitel) moze ostvariti prema tuzenom kao dio svojih ukupnih parni¢nih tro§kova,
srazmjerno uspjehu u sporu.“!'?

Predujam za pokri¢e troSkova postavljanja i rada privremenog zastupnika
te objavljivanja oglasa o njegovu postavljanju bio bi duzan predujmiti tuzitelj, jer
je to u njegovom interesu.''?

3.5.Sudska kontrola rada zakonskog zastupnika

Kadsudustanovida zakonski zastupnik osobe pod starateljstvom ne pokazuje
potrebnu paznju u zastupanju, obavijestit ¢e o tome organ starateljstva. Ako bi zbog
propustanja zastupnika mogla nastati Steta za osobu pod starateljstvom, sud ce
zastati s postupkom 1 predloziti da se odredi drugi zakonski zastupnik (ZPPFBiH,
¢l. 294. st. 3.). Duznost suda da nadzire i s time u vezi preduzima odredene radnje
izric¢ito je predvidena samo u pogledu zakonskih zastupnika osoba pod starateljstvom.
Tu bi duznost, medutim, argumento per analogiam, trebalo proSiriti 1 na zakonske
zastupnike koji svoje ovlastenje za zastupanje izvode iz zakona.'" Nema, naime,
razloga zbog kojih bi sud u odnosu na tu drugu kategoriju zakonskih zastupnika
zastupanih osoba. Od zakonskog zastupnika se ocekuje da pokazuje potrebnu paznju
u zastupanju. Iz tog bi zahtjeva proizlazilo da bi on morao savjesno obavljati svoju
duznost. Medutim, od zakonskog zastupnika bi trebalo ocekivati 1 da svoju duznost
vr$i kompetentno jer samo tako moZe zastiti prava 1 interese zastupane osobe. Zato
bi se sudska kontrola rada zakonskog zastupnika trebala ticati ne samo toga pokazuje
1i on potrebnu paznju u zastupanju, vec i toga je li on sposoban obavljati tu duznost
(argumento per analogiam, a fortiori iz ¢l. 301. ZPPFBiH).'"®

U obavljaju svoje nadzorne funkcije sud je duzan: obavijestiti organ

112 Rjesenje VSFBiH, broj 63 0 P 002147 11 Rev od 18.10.2011. Bilten Vrhovnog suda FBIH, broj
1-2/2011-107.

113 Tako: DIKA, op. cit., str. 204.

114 Vidi: TRIVA, op. cit., str. 257.

115 CIZMIC, J., HUSEINBEGOVIC, Zastupanje u parnicnom postupku, Privredna Stampa,
Sarajevo, 2015., str. 92.
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starateljstva da zakonski zastupnik ne pokazuje potrebnu paznju u zastupanju, te
ako bizbog propustanja zastupnika mogla nastati Steta za osobu pod starateljstvom,
zastati s postupkom 1 predloziti organu starateljstva da se odredi drugi zakonski
zastupnik. O obavjeStavanju organa starateljstva sud bi trebao obavijestiti 1
zastupnika - to bi, s jedne strane, djelovalo preventivno (korektivno) na zakonskog
zastupnika, dok bi, s druge strane, omogucilo zakonskom zastupniku da eventualno
u postupku pred sudom, ali i pred organom starateljstva iznese argumente za svoje
ponasanje. O zaustavljanju postupka sud bi odlu¢ivao rjeSenjem protiv kojeg bi
bila dopustena posebna zalba (arg. ZPPFBiH, ¢l. 233). Kako je u st. 3. ¢l. 294.
ZPPFBiH propisano da ¢e, ako bi usljed propustanja zastupnika mogla nastati
Steta za osobu pod starateljstvom, sud zastati s postupkom 1 predloziti da se odredi
drugi zakonski zastupnik, nisu rjetka pravna gledista da rjeSenje suda o zastoju
postupka u ovom slucaju valja smatrati rjeSenjem o prekidu postupka, kako bi se
osoba pod starateljstvom zastitila u sudskom postupku radi eventualnog proteka
nekog roka.''* Umjesto da zastaje s postupkom, sud bi, ako bi za to bile ispunjene
zakonom predvidene pretpostavke, mogao zastupanoj osobi postaviti privremenog
zastupnika (v. ZPPFBIiH, ¢l. 296.). U tom bi slucaju taj zastupnik zastupao stranku
umjesto zakonskoga zastupnika. Nakon §to stranka sama preuzme parnicu, ona
je ovlastena samostalno preduzimati radnje u postupku. Radnje koje je preduzeo
njezin zakonski zastupnik u skladu sa zakonom, djelovale bi prema njoj kao da
ith je sama preduzela. To znaci da bi ona bila ovlastena opozvati radnje u odnosu
na koje bi to bila ovlastena uciniti 1 da ih je sama preduzela. Zakonski zastupnik
moze svojim naknadnim radnjama ratihabirati radnje koje je nesposobna stranka
sama poduzela.'”

3.6. Uredno zastupanje kao procesna pretpostavka

Kad sud ustanovi da stranka nema zakonskog zastupnika ili da zakonski
zastupnik nema posebne ovlasti kad su one potrebne, zatrazit ¢e da nadlezni organ
starateljstva postavi staratelja parni¢no nesposobnoj osobi, odnosno pozvat ¢e
zakonskog zastupnika da pribavi posebna ovlastenja ili ¢e preduzeti druge mjere
koje su potrebne da bi parni¢no nesposobna strana bila pravilno zastupana (FZPP,
Cl. 295. st. 2.).

Sud je duzan stranci odrediti rok za otklanjanje nedostataka koji se ticu
stranacke 1 parnicne sposobnosti te zastupanja. Dok se ne otklone ti nedostaci,
mogu se u postupku preduzimati samo one radnje zbog ¢ije bi odgode mogle
nastati Stetne posljedice za stranku 1 to pod uvjetom da nedostaci budu otklonjeni
(FZPP, ¢l. 295. st. 3.).

Ako se nedostaci koji se tiCu stranacke 1 parni¢ne sposobnosti te zastupanja
ne mogu otkloniti ili ako odredeni rok bezuspjesno protekne, sud je duzan
116 KULENOVIC, op. cit., str. 483.

117 TRIVA, op. cit., str. 257.
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rjeSenjem ukinuti radnje provedene u postupku ako su zahvacéene tim nedostacima
1 odbaciti tuzbu ako su nedostaci takve prirode da sprjeavaju daljnje vodenje
parnice (ZPPFBiH, ¢l. 295. st. 4.). Sud, medutim, ne bi mogao odbaciti tuZzbu zato
Sto koja od stranaka nije uredno zakonski zastupana, ve¢ bi bio duZan zatraziti da
se takvoj stranci postavi staratelj, ili bi, eventualno, ako bi za to bile ispunjene
propisane pretpostavke, takvoj stranci sam postavio privremenog zastupnika (u
tom smislu 1 zakljucak XIV. redovnog sastanka viSih privrednih sudova, Dorjan,
27-29.5.1981).""® Sud ne bi mogao odbaciti tuzbu zato $to zakonski zastupnik nije
pribavio potrebno ovlaStenje kad je ono potrebno - prije nego Sto bi obavijestio
organ starateljstva o tome da zakonski zastupnik ne pokazuje potrebnu paznju
u zastupanju, odnosno prije nego Sto bi preduzeo potrebne mjere da se takav
zastupnik zamijeni. Vaznost otklanjanja nedostataka jeste u tome $to ono u pravilu
djeluje retroaktivno - od podnosenja tuzbe (arg. ZPPFBiH, ¢l. 336. st. 2.).!"?

Protiv rjesenja kojim se nareduju mjere za otklanjanje nedostataka nije
dopustena zalba (ZPPFBiH, ¢l. 295. st. 5.), ali bi ona bila dopusStena protiv rjeSenja
o odbacivanju tuzbe (arg. ZPPFBiH, ¢l. 233. st. 1).

118 Detaljnije: DIKA — CIZMIC, op. cit., str. 169.
119 CIZMIC, J., HUSEINBEGOVIC, A., Zastupanje u parnicnom postupku, op. cit., str. 93.
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4. Zaklju¢na razmatranja

Zastupnici stranaka su osobe koje u ime i za racun stranke preduzimaju radnje
u postupku. U radu je ukazano na pojam i vrste zastupnika u parnicnom postupku:
zakonski zastupnik, zastupnik po zakonu 1 punomoc¢nik, s posebnim osvrtom na
ovlastenja zakonskih zastupnika (roditelji koji imaju duZnost 1 pravo zastupati
svoju maloljetnu djecu; staratelj koji zastupa osobe pod starateljstvom; stecajni
upravnik 1 privremeni zastupnik).

Zakonski zastupnik je osoba koja parni¢no nesposobnu stranku ili stranku
koja iz drugih razloga nije u stanju brinuti se o svojim pravima i interesima, zastupa
u parnici nezavisno o njezinoj volji, izvodeci svoje ovlaStenje za zastupanje iz
zakona ili odluke nadleZnoga organa. Zakonski zastupnik moZe u ime stranke,
u pravilu, preduzimati sve radnje u postupku. Kad je za preduzimanje odredenih
radnji u postupku potrebno posebno ovlastenje, zakonski zastupnik duzan je
dokazati da ima takvo ovlastenje nadleznog organa. Kad sud ustanovi da stranka
nema zakonskog zastupnika ili da zakonski zastupnik nema posebne ovlasti kad
su one potrebne, zatrazit ¢e da nadlezni organ starateljstva postavi staratelja
parni¢no nesposobnoj osobi, odnosno pozvat ¢e zakonskog zastupnika da pribavi
posebna ovlastenja ili ¢e preduzeti druge mjere koje su potrebne da bi parni¢no
nesposobna strana bila pravilno zastupana. Sud je duzan stranci odrediti rok za
otklanjanje nedostataka koji se ticu stranacke 1 parni¢ne sposobnosti te zastupanja.
Ako se nedostaci koji se ticu stranacke 1 parni¢ne sposobnosti te zastupanja ne
mogu otkloniti ili ako odredeni rok bezuspjesno protekne, sud je duzan rjeSenjem
ukinuti radnje provedene u postupku ako su zahvacene tim nedostacima i odbaciti
tuzbu ako su nedostaci takve prirode da sprjecavaju daljnje vodenje parnice.
Protiv rjeSenja kojim se nareduju mjere za otklanjanje nedostataka nije dopusStena
zalba, ali bi ona bila dopusStena protiv rjeSenja o odbacivanju tuzbe.

U radu je ukazano na brojne dileme koje se pojavljuju u pravnoj nauci i
praksi iz oblasti zakonskog zastupanja i u tom smislu istaknuto viSe prijedloga de
lege ferenda.
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LEGAL REPRESENTATIVES IN A CIVIL PROCEDURE

Abstract: The representatives of the parties are persons acting on behalf
and for the account of the parties engaged in civil litigation, directly affecting
the represented party. The author analyzes the term and the type of representative
in litigation in Bosnia and Herzegovina: a legal representative, a lawyer and a
proxy representative, with special attention to the powers of legal representatives
(parents who have the duty and the right to represent their juvenile children,
guardians representing the persons under guardianship, bankruptcy trustee and
temporary agent de lege lata and de lege ferenda.
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